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COLLATIONES GANDAVENSES, 


Responsa -ad (Quaestiones 


conferentiarum ecclesiasticarum. 


DE INSTITUTIONE JUDICUM IN ISRAEL (Ex. 18, 13-27). 


Narrationem exponentem institutionem judicum a Moyse plerique 
eritiei ex unico documento desumptam esse opinantur; et sane, etsi 
guaedam repetitiones occurrunt, non tales sunt ut duos fontes distin- 

„guere cogamur (r). Itaque in hoe episodio exponendo, a documento- 
rum distinctione, quae subtilior videatur, abstinemus. 

Nostra pericope originem institutorum quae in Israel vigebant, 
explicare intendit, etsi profecto non supponit, ante Moysen, Hebraeos 
omni re judiciaria caruisse. Describitur in nostro loco, guomodo ortae 
sint institutiones judiciariae et politicae quibus variae hebraicae tribus 

_in-unam Oordinatamque nationem opere Moysi coaluerunt. 

__Cum socer Moysi, Jethro, sacerdos Madianitarum (Ex. 2, 16-21), ad 
montem Dei (2) Moysen visitasset, eumque per totam ‘diem sedentem 
“coram multitudine Hebraeorum ad eum concurrentium vidisset, inter- 
_roga\vit generum suum quid faceret et quare tot homines ad eum 


confluerent. Cui Moyses respondit : « Venit ad me populus ut inter- 
roget Deum. Cumgue acciderit eis aligua disceptatio veniunt ad me; 
et judico inter eos, et manifesto eis praecepta et leges Dei ». Quae 


verba, cum optime describant quid antiqui Hebraei de sententia judi- 
ciali senserint, digna sunt quae breviter exponantur. 

Verbis parallelis describuntur et sententia judicis et petitio litigantium : 
qui litem habent, veniunt ad judicem, qui judicet inter eos; seu inter- 
rogant Deum, qui oraculo suo, per Moysen tradito, quaestionem 
dirimat. Itaque petere sententiam judicis idem est ac interrogare Deum; 
sententia a judice prolata aequiparatur responso divino. 


(1) Ut contendit GrrssmanN, Mose wnd seine Zeit, Göttingen 1918, p. 168 s. 

(2)-Juxta hodiernum contextum, episodion nostrum circa montem Horeb, in quo 
Moyses revelationes divinas accepit, agitur, antequam Deus ei leges suas tradidit 
(Ex. 19, 8 ss.). Attamen plura indicia suadent nostram narrationem extra suum con- 
textum primitivum positam esse, et potius pertinere ad pericopes describentes ea quae 
circa Cades evenerunt (cfr. Deut. Ie 9Ess)e 2 


til 


Locutio « interrogare Deum » ordinarie significat « petere oraculum 
divinum » (cfr. Gen. 25, 22; I-Sam. 9, 9; II Reg. 22,18; Ez. 20, 1), et 
in graeca versione bene vertitur &xEnvioar xoisw mapd Tou Oeoù (1). 
Solebant enim Hebraei, sicut omnes antiqui, in rebus dubiis, difficili- 
bus vel obscuris, solutionem quaerere per oraculum divinum (cfr. 
Gen. 25, 22; I Sam. 23, 4, 9 ss. etc.), quod a prophetis (Il Sam. 9, 9; 
Il Reg. 22, 8; Il Reg. 22, 18 etc.), vel a sacerdotibus (Deut. 17,9; 19, 17), 
vel aliquando ab hariolis I Sam. 28, 7; 1 Chron. 10, 13; Deut. 18, 11) 
petebant; aliquando hujusmodi responsum per sortem (2), etiam in 
quaestionibus criminalibus (Ll Sam. 14, 40 ss.), obtinere credebant. 

Simili modo, in textu nostro, contestatio dicitur dirimi oraculo Dei, 
seu « praecepto » (3) vel « lege » ejus a Moyse transmisso. In hoc 
contextu, verbum Lex (torâh) (4) in sensu suo antiquo sumitur, quo 
designat decretum divinum auctoritative dirimens determinatam quaestio- 
nem. Itaque sententia judicis describitur sicut responsum divinum quo 
imperative solvuntur contestationes. Ceterum eodem modo apud Baby- 
lonios considerabatur sententia judicis, quae saepe dicebatur « coram 
deis » prolata (5); et apud antiquos Graecos, qui opinabantur reges 
a Jove « decreta » (Oémuotas) recipere (6). 

Describitur ergo Moyses tamquam judex et sacerdos : sententias enim 
profert tradendo oracula Dei, quod est munus antiquorum sacerdotum 
(cfr. Deut. 17, 8-11; 33, 8, 10), et optime congruit statui culturae noma- 


(1) Cum plerumque oracula divina in sanctuariis obtinerentur, locutio inde transiit 
ad significationem generaliorem : « adire sanctuarium ad auxilium petendum a Deo » 
(cfr. Am. 5, 9; Deut. 12, 5). 

(2) Ad hunc modum obtinendi responsum divinum referendum videtur instrumen- 
tum sacrum quod Hebraei vocabant Urim et T'hummim, cujus natura nobis incerta 
remanet (cfr. Deut. 38, 8, 10). 

(3) Vox hebraica « hog » a radice verbi hagag derivatur, quod significat : infodere, 
inde insculpere, scribere, determinare, praecipere. 

(4) T'órah a quibusdam interpretibus derivatur a verbo jarakh, quod significat jacere, 
et imprimis jacere tela; inde mittere sortem, ad oraculum divinum recipiendum 
(Jos. 18, 6); tela enim tamquam instrumenta divinatoria aliguando adhibebantur 
(Ez. 21, 26). Alii derivant vocem a verbo significante « indicare, docere » eamque 
assimilant verbo babylonico tértu, quod significat « revelationem divinam »; ideo, 
apud Babylonios dicitur « cognoscens revelationem » (bârù térti), sacerdos qui in 
jecore et visceribus animalium legit decreta deorum (cfr. Drorue, La Religion Assyro- 
babylonienne, Paris, 1910, p. 298). 

(5) Cfr. Jeremias, das A. 7. im Lichte des alten Orients, 1916, p. 294. 

(6) ZU. 1, 239, cfr. Driver, Exodus, Cambridge, 1911, p. 165. 
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dum, apud quos nondum existit jus scriptum, et nulla distinctio ft 
inter jus profanum et jus sacrum. 
B Cum autem socer Moysi, vir aetate, nobilitate, sacerdotio et suis 
 relationibus familialibus cum Moyse conspicuus, persuasum haberet 
Ie hune modum justitiae reddendae Moysi simul et plebi hebraicae oneri 
; esse, dixit : « Non bonam rem facis. Tu exhaurieris et simul populus 
qui tecum est; ultra vires tuas est negotium; solus illud non poteris 
Ssustinere ». Reprobat sacerdos Madianitarum modum agendi Moysi, 
_utpote damnum afferens et genero suo, qui onere succumberet, et 
populo, cujus patientia exhauriretur. 
__Ideoque Jethro sapienter suadet Moysi, ut munus justitiae reddendae 
„dividatur et instituantur judices, qui partem laboris in se assumant. 
« Tu vicem geres’ populi coram Deo, perferesque causas ad Deum; 
‘et mone eos circa praecepta et leges, et doce eos viam qua ambu- 
 lent et quid faciant ». Moyses sibi retinebit munus proprie sacerdo- 
tale; ideoque medius interveniet inter Deum et populum, proferens ad 
Deum causas plebis majores, referensque ad plebem responsa Dei, seu 
_ « praecepta » et « leges ». 
Sed aliis committat lites ordinarias dirimendas : « Elige ex toto 

_populo viros potentes et timentes Deum, viros probos et qui oderint 
avaritiam; atque constitue eos duces millium, duces centum, duces 
jg quinquaginta, duces decem virorum. Judicent populum omni tempore; 
omnesque causas majores deferant ad te; omnesque causas minores 
_judicent ipsi; ita levius erit tibi onus et ht portabunt illud tecum. Si 
ita feceris, Deusque jusserit tibi, et tu poteris subsistere, et omnis hic 
F populus revertetur ad loca sua in pace ». Sapienter Jethro suadet ut 
_ Moyses assumat cooperatores, et simul exponit qualitates, oculis Orien- 
_ talium, maxime necessarias viris qui judices instituantur. Oportet sint 
viri potentes opibus et virtute, i. c. electi inter viros divitiis et prae- 
‚_claris suis factis conspicuos, ut in omni independentia judicent; oportet 
‘sint viri timentes Deum, probi et non sectantes divitias, ne avaritia 
vel commodis suis seducantur ad injustas sententias ferendas. Quibus 
| judicandae erunt causae minores; graviores vero vel difficiliores ad 
_ Moysen, qui eas oraculo divino dirimat, deferentur. Eodem principio 
_nititur distinctio in lege deuteronomica servata (Deut. 17, 8-13), quae 
reservat judicibus sacerdotalibus (1) tribunalis supremi in sanctuario 


(1) In Deut. 17, 9 (cfr. 19, 17) sermo est etiam de « judice qui munere suo fungi- 
fur », quae locutio supponere videtur praeter sacerdotes etiam laicos judices in hoc 


tribunali sedere. 


en 
Eentrali constituti, omnes causas difficiliores, quas tribunalia localia 
(Deut. 16, 18 ss.) dirimere non poterant. Proponit ergo sacerdos Madia- | 
nitarum’ ut quaedam distinctio inducatur inter jus sacrum et jus pro-, 
fanum, cum judici sacerdotali majores, judici vero laico minores causas_ 
committat judicandas; quae distinctio probabiliter apud Madianitas jam | 


Î 


vigebat (1) 
Praeterea socer Moysi jurisdictionem determinat diversorum judicum, 


proponens ut duces mille, centum, quinguaginta et decem virorum, 


instituantur. Locutio « dux mille, centum » etc., in Scriptura, ordinarie 
occurrit ubi res militaris describitur (cfr. Num. 31, 14; [ Sam. 8, 2; 
II Reg. 1, 9 etc.); hic autem, sicut in loco parallelo Deut. f, 15, appli- 
catur judicibus; nec facile intelligitur quomodo in praxim deducta sit 
hujusmodi distinctio jurisdictionum. Fueritne quaedam hierarachia tri- 
bunalium ita constituta, ut a judice decem virorum ad judicem quin- 
quaginta virorum et ita porro appellari potuerit? Etsi ignoramus quomodo 
haec varia munera in effectu fuerint, scimus tamen apud plures gentes 
Madianitis affines, ut apud Edomitas, Arabes, Sabaeos, exstitisse non 
tantum in exercitu, sed etiam in re publica regenda, duces mille, centum, 


quinquaginta et decem virorum (2). 


Consilium Jethro placuit Moysi, « qui fecit omnia quae ille sugges- 


serat ». Itaque Moyses apud Hebraeos instituit varios judices qui 
judicarent causas ordinarias, sibique reservavit difhciliores; aliis verbis, 
a Madianitis mutuatus est instituta juridica quae apud Hebraeos 
induxit (3). 

Nostrae narrationis momentum et valorem historicum plerique moderni 
interpretes efferunt, quia tam vivide administrationem justitiae juxta 
antiquissimos mores nomadum depingit, et tam conspicue hujus admi- 
nistrationis evolutionem ope Moysi. sed influxu Madianitarum (4), 


peractam describit. 
P. VAN [MSCHOOT. 


(1) Etsi institutiones juridicas Madianitarum ignoramus, haec conclusio legitime 
deduci videtur, cum probabile sit sacerdotem Madianitarum proposuisse ut instituere- 
tur regimen quod in sua gente existebat. 

(2) Cfr. GRESSMANN, Mose und seine Zeit, Göttingen, 1918, p. 175. 

(3) Hoe tamen supponitur factum esse Deo approbante, cum ipse Jethro dicat divi- 
nam jussionem esse necessariam conditionem (v. 289), ut hujusmodi judices insti- 
tuantur. 

(4) Narratio parallela Deut. 1, 9-15 omittit quidem, at non’ negat hunc influxum 


Madianitarum in instituendis judicibus. 
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LE VEAU D'OR (Ex. 32, 1 ss.) 


Le chapitre 32 du livre de l'Exode manque d'unité. Certains criti- 
ques (1) y voient un récit primitif augmenté de certaines additions (vv. 7-14; 
21-24; 30-34); d'autres y découvrent deux narrations parallèles provenant 


de documents différents (2). Sans entrer dans cette controverse d'ordre 


Littéraire, efforcons-nous d'analyser les principaux éléments de la narra- 


tion, afin de dégager la signification et importance de cet épisode carac- 


téristique de l'histoire religieuse d'Israël. 


Le récit d'Ex. 32 localise l'épisode au pied du mont Horeb (cfr. 
Deut. 9, 8), la montagne sainte, sur laquelle Moïse, accompagné de son 


serviteur Josué, était monté, à l'appel de Jahvé (Ex. 24, 12), pour y 


recevoir les tables de pierre écrites de la main de Dieu (Ex. 32, 16). 
Comme- Moïse tardait à descendre du sommet redoutable, le peuple 
s'ameuta autour d'Aaron; il craignait d'avoir perdu son chef et son guide : 
« Moïse, l'homme qui nous a fait monter du pays d'Egypte, nous ne 
savons pas'ce qu'il est devenu! ». Peut-être avait-il péri, comme un simple 
mortel, sous les coups du Dieu redoutable qu'aucun homme ne pouvait 
approcher (Ex. 20, 19). Qui désormais guiderait, à travers les régions” 
arides et désolées du désert, la marche errante des tribus en quête des 
points d'eau et des rares oasis indispensables à la vie des hommes et des 


„troupeaux? Puisque leur chef‚ qui connaissait la topographie et les res- 


sources du désert (3) et qui recevait d'ailleurs les ordres de Jahvé, avait 
disparu, les Hébreux réclamèrent un dieu qui pût les conduire : « fais-nous 
un dieu qui marche devant nous! ». 

Sans doute, Jahvé les avait guidés jusque-là de sa main puissante; mais 
Jahvé restait invisible et ne manifestait sa sollicitude et ses volontés que 
par l'intermédiaire de son héraut, Moïse. Comment pourrait-on désormais 
interroger ce Dieu inaccessible, sur la marche à suivre dans le désert 
hostile, plein de périls et d'ennemis? Il fallait aux Hébreux un dieu visible 
et tangible, comme en avaient tous les peuples qu'ils connaissaient; un 
dieu dont l'emblème sacré pût leur servir de point de ralliement et de tête 
de file. 


(1) Barrrscu. Exodus, Göttirigen 1908, p. 268 s. Driver (The Book of Exodus, 
Cambridge, 1911, p. 347 ss.) regarde les vv. 9-14 comme ajoutés par le Rédacteur, 
et les vv. 25-34 comme appartenant á J. 

(2) GRESSMANN (die Anfänge Israels, Göttingen 1914, p. 65 ss.) attribue à J les 
vv. 1-4a; 21-24; 30-38; 35; 25-28; à EF, les vv. 4b-6; 15; 16; 19; 20; 29. 

(3) Moïse avait mené dans le désert la vie des pasteurs nomades (Ex. 8, f}). 
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Aaron se laissa intimider et consentit à leurs exigences. Il réclama l'or # 
des anneaux qui ornaient les oreilles ou le nez des hommes et des femmes; (f 
les jeta au creuset et en fit un veau d'or. 

Le terme de « veau » est peut-être dû à la nuance du mépris qu’affichent | 
les tenants du pur Jahvisme à l'égard du culte taurolâtrique (1); car il est 
certain que l'image en question était celle d'un jeune taureau (2). 

Bien que le v. 4 ne soit pas clair, il semble qu'’il s'agisse ici, comme au 
v. 24, d'une statue coulée en or. Ceci n'est pas sans nous surprendre, (f 
puisque cette statue devait être de dimensions assez considérables, pour |W 
qu'on pût ériger devant elle un autel; ce qui supposerait une quantité 
énorme de métal précieux, qui ne paraît pas pouvoir être fournie par les 
anneaux des Israélites (3). De plus cette description ne s'accorde pas avec 
le v. 20, d'après lequel la statue fut brûlée et réduite en cendres; ce devait 
donc être une statue de bois (4) recouverte d'une mince couche de métal 
précieux, comme c'était le cas de la plupart des idoles d'or (5). 

Aussitôt la statue terminée, on l'expose aux yeux de la multitude, et les 
cris d'enthousiasme éclatent de toutes parts: « Israël, voici ton dieu qui t'a 
fait monter du pays d'Égypte! » (6). Ces acclamations, où perce la recon- 


(1) Ce mépris apparaît clairement dans la polémique d’Osée contre le « veau de 
Samarie » (Os. 8, 5 s.; 10 5 etc.). 

(2) Le terme hébreu ‘egel s'applique, comme le mot féminin correspondant, à un 
animal jeune mais pleinement formé (cfr. Gen. 15, 9; Is. 7, 21; Jud. 14, 18). 

(3) A moins qu'on n’admette la conjecture ingénieuse de Rorinson (The Golden 
Calf, dans Expositor, août 1922, p. 124 ss.), qui suppose qu’Aaron aurait recouru 
à un procédé semblable à ceux en usage dans la divination orientale, et qui consiste 
à verser dans un récipient plein d'eau, de l'huile ou de la cire fondue; les formes 
affectées par l'huile ou la cire étaient considérées comme exprimant la volonté des 
dieux. Aaron aurait jeté dans de-l'eau de l'or fondu, qui en se solidifiant aurait 
pris la forme approximative d'un veau (cfr. v. 24 « je lai jeté au feu, et il en est 
sorti ce veau »). D'après ce modèle, censé exprimer sous quelle forme Jahvé voulait 
être adoré, Aaron aurait ensuite fait l'emblême sacré. 

(4) C'est une des raisons pour lesquelles GRESSMANN (l. Cc.) distingue deux récits 
parallèles : dans l'un il s’agirait d'une statue coulée; dans l'autre, d'une statue de 
bois recouverte d'or. 

(5) Cfr. Os. 8, 6, qui pour prédire la destruction du « veau de Samarie », emploie 
un mot qui parait signifier « réduire en éclats ou en copeaux ». Van HoonackeEr 
(in Ah. L.) croit que le texte est corrompu et corrige en « envoyer en exil ». 

(6) Le texte porte « qui t'ont fait monter », comme dans 1 Reg. 12, 28; mais 
Neh. 9, 18 a le verbe au singulier. Il se peut que l'écrivain sacré ait employé le 
pluriel, bien que dans Ex. 32 il fût question d’un seul veau, pour insinuer qu’il 
regardait ce culte comme entaché de polythéisme (cfr. Srrack, Genesis, München, 


1905, p. 77). 
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naissance au Dieu libérateur, prouvent bien que les Israélites ne songeaient 
pas à abandonner leur Dieu; c'est Jahvé, leur sauveur et leur guide, qu’ils 
reconnaissent et acclament sous les traits du taureau d'or. 

Pour célébrer l'intronisation de l'image sacrée, Aaron, qui exerce les 
fonctions sacerdotales, construit devant la statue un autel, et proclame 
pour le lendemain une « fête en l'honneur de Jahvé ». Dès l'aurore, le 
peuple se presse autour de l'autel; les victimes sont amenées et immolées; 
les unes sont brûlées en holocaustes, les autres sont offertes en oblations 
dont une partie est réservée au repas sacré, complément indispensable de 
ce genre de sacrifices (Lev. 22, 29; 7, 15) (1) : «et le peuple s'assit pour 
manger et pour boire » (v. 6). Ces agapes, qui unissaient d'un lien mysti- 
que les commensaux entre eux (cfr. Gen. 31, 46, 54), et ceux-ci avec la 
divinité présidant le repas (cfr. Ex. 24, 11; 1 Cor. 10, 20), avaient un 
caractère: joyeux (cfr. Deut. 12, 7, 12; 27, 7etc.), et s'accompagnaient 
souvent de chants, de musique et danses sacrés (v. 19; Jud. 21, 21). 
dégénéraient facilement en ripailles et en orgies licencieuses (cfr. Os. 4, 11; 
Is. 28, 71. etc.). D'ailleurs ce déchatnement d'enthousiasme grossier est 
caractéristique de ce genre de culte. Les cris, les chants du peuple en dé- 
lire montèrent au loin, jusqu’'aux oreilles de Moïse (v. 18). Le texte 
ajoute : « puis il (le peuple) se leva pour jouer ». Peut-être ces mots 
expriment-ils le dédain de l'auteur sacré pour les pröcessions dansantes qui 
tournaient longuement autour du sanctuaire, comme cela se pratiquait 
chez les Arabes (2); à moins qu’ils ne soient un euphémisme pour désigner 
les prostitutions sacrées (3), qui, en Orient, faisaient ordinairement partie 
des cultes orgiaques et furent en usage dans de très nombreux sanc- 
tuaires d'Israël (cfr. Os. 4, 138 s.), en particulier à Béthel, où l'on vénérait 
le taureau d'or. 

Le culte taurolâtrique, tel qu'il est décrit dans notre épisode, s'est pra- 
tiqué certainement en Israël au temps de Jéroboam 1 (931-912), 
fondateur du royaume du Nord, qui, pour détourner ses sujets du temple 
de Jérusalem, l'institua dans le sanctuaire de Béthel et dans celui de Dan 
(L Reg. 12, 28 ss.). C'est contre ce culte que polémiquent les grands pro- 


(1) Ces sacrifices sont appelés shelamim, (la Vulgate traduit ordinairement « sacri- 
ficia pacifica »). Certaines parties de la victime étaient brûlées (Lev. 8); le reste 
était consommé par les offrants dans le repas sacré, où l'on « se réjouissait devant 
Jahvé » (Deut. 27, 7). Ils étaient en usage en diverses circonstances, en particulier 
à la dédicace d'un sanctuaire (cfr. II Sam. 6, 17 ss.; I Reg. 1, 63 s.). 

(2) Horzineer, Exodus, Tübingen, 1900, p. 111. 

(3) Le verbe « jouer » a parfois, dans la Bible, le sens de « folâtrer avec une 
femme » (cfr, Gen, 26, 8; 39, 14, 17) 
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‚phêtes,. comme „Amos (5, biete.) et. Osée (412565 8, 14 rek0 na Teten 
Ce dernier le considèêre comme un adultêre qu'Israël a commis à l'égard 
de Jahvé, son seul légitime époux, qui s'est uni à lui au désert (2, 1 ss.). 

En effet, dans le royaume de Samarie, soustrait pour des raisons 
politiques à influence du pur Jahvisme, qui régnait à Jérusalem, le 
culte de Béthel où Jahvé est adoré sous les traits d'un taureau d'or 
(cfr. 1 Reg. 12, 29) (1), n'est qu'un culte cananéen, qui rabaisse le Dieu 
transcendant et moral du désert, au rang d'un Baal local, propriëtaire 
du sol fertile et auteur de toute fécondité (Os. 2, 8- 4 Israël a traité 
Jahvé, son époux, en Baal (2). k E 

Comme auteur de la fécondité, ce dieu est représenté sous la forme 
d'un taureau; car c'est par lui que la Terre-mère est féconde (3). Jahvé 
a pris, dans les sanctuaires qu'Ilsraël a arrachés aux Cananéens, la 
figure d'un dieu naturiste, et son culte n'est plus qu'un culte agraire, 
comme celui des anciens occupants de Canaan. à 

Cette perversion de la notion de Jahvé et de son culte, chez une 
partie de son peuple, soustraite à l'influence du sacerdoce et du prophé- 
tisme, s'explique parfaitement au temps des rois ou des Juges, époque 
à laquelle Israël est devenu, à l'école des Cananéens, un peuple séden- 
taire et agricole. Elle paraît s'expliquer moins facilement au temps de 
Moise, lorsqu'Israël, encore semi-nomade, était un peuple de pasteurs 
errant dans le désert inculte. 

Est-ce une raison suffisante pour ne. voir dans le récit d'Ex. 32 
qu'une polémique dirigée contre le culte taurolâtrique du royaume du 
Nord par un écrivain s'inspirant de la doctrine des prophêtes (4)? 


(1) Cette identification de Jahvé avec le taureau est exprimée clairement par le 
nom théophore, retrouvé sur un document provenant de Samarie, ‘Egel-jau, qui signi- 
fie : Jau (—= Jahvé) est veau (ou : jeune taureau); (cfr. Henn, die bibl. w. babylon. 
Gottsidee, Leipzig, 1918, p. 297). 

(2) Quand le vrai culte de Jahvé sera restauré, Israël cessera d'appeler Jahvé son 
Baal : cen ce jour-là, dit Jahvé, tu m'appelleras « mon mari » et tu ne m'appel- 
leras plus « mon Baal » (Osée, 2, 18). Pour le sens de ce verset, cfr. Van HOONACKER, 
les douze petits Prophètes, Paris, 1908, p. 28, qui rejette avec raison les corrections 
proposées par plusieurs critiques. 

(3) C'est pourquoi, chez tous les Sémites occidentaux, le taureau, symbole de la 
force génératrice, est V'emblême du dieu des tempêtes, de l'orage et de la végétation; 
car sans les pluies fécondantes des orages, le sol desséché de l'Asie antérieure serait 
infertile. 

(4) C'est la set de plusieurs critiques, tels que Baupissin, art. Kalb dans Realenc. 
f. prot. Theol. u. Kirche, IX, p. 711; Horzincer, o, €, p. All; Bamntscn, o. c.‚ p. 299, 
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Cette conclusion, qui enlève au récit tout caractère historique, ne 
s'impose pas, parce qu'il n'est nullement démontré que le culte du 
‚ taureau n'existait que chez des peuples sédentaires et agricoles. Les 
E Araméens, semi-nomades et pasteurs comme les Hébreux (cfr. Gen. 
_ 29, 9 ss), et très proches parents de ceux-ci (1), le pratiquaient dès 
_ une três haute antiquité, comme le prouve la diffusion du taureau, 
emblème du dieu des tempêtes et de la végétation, dans toute l'Asie 
antérieure (2), dès l'époque d'Amarna (XVe siècle). Les Minéens, tribus 
Arabes, puissantes dès le 15e siècle avant J.-C, et dont l'influence 
s'est exercée sur les Madianites (3), ont honoré leur dieu lunaire sous 
la forme d'un taureau (4). 

Rien ne s'oppose donc à ce que les Hébreux aient connu cette 
forme de culte dans le désert à l'époque de Moïse (5), soit qu’ils 
aient adoré le taureau comme symbole du dieu des tempêtes (6), qui 
fécondait les steppes du désert, soit qu'ils aient rabaissé Jahvé au rang 
d'un dieu lunaire (7). Cette dernièrè hypothèse (8) paraît plus conforme 
au texte du récit; en effet les Hébreux voulaient un dieu visible (9). 
‚qui leur servit de guide dans leurs pérégrinations; or l'on sait quel 


(1) Cfr. Deut. 26, 5; I'Israélite déclare a propos de Jacob, son ancêtre : « mon 
pêre était un Araméen »; cfr. aussi Gen. 24, 7, 10, 24; 27, 43; 29, 4ss., où la region 
d'Aram est décrite comme la patrie d'Abraham. À 

(2) On le retrouve sous le nom de Hadad-Ramman en Syrie, chez les Araméens 
proprement dits (II Reg. 5. 18), sous celui de Adad en Babylonie, sous le nom de 
Teshub chez les Hittites (cfr. Heun, o. c., p. 87); en Palestine les fouilles ont mis 
au jour quelques têtes de taureaux en argile, qui paraissent être de facture Cana- 
néenne (cfr. Vincent, Canaan, p. 170). 

(3) Les Madianites devinrent les alliés des Hébreux et eurent une influence consi- 
dérable sur le développement culturel d'Israël (cfr. Ex. 18). L'épisode du veau d'or 
est localisé au Sinai, region fréquentée par les Madianites. 

(4) L'on a retrouvé en Arabie méridionale des têtes de taureaux en argile; elles 
sont, il est vrai, d'époque relativement récente; mais le culte taurolâtrique du dieu 
lunaire peut très bien remonter, chez les Minéens, à une très haute antiquité (cfr. 
BenziGer, Hebr. Archäologie, Tübingen, 1907, p. 827). 

(5) U ne parait pas nécessaire de supposer, comme le fait GRESSMANN (0. C.…, p. 70), 
que la tradition primitive, qui serait à la base du récit d'Ex. 82, décrivait l'adora- 
tion du Baal de Péor, dans la région de Moab (Num. 25, 1-28), et que cette tra- 
dition déformée aurait transposé l'épisode au pied du Sinaï. 

(6) D'ailleurs Jahvé lui-même, qui se manifestait dans la tempête (Ex, 19, 16, 18), 
a pu être considéré par la plèbe grossière comme un dieu des tempêtes. 

(7) Le croissant dela lune suggérait l'idée de cornes; c'est pourquoi le dieu lunaire 
est représenté sous forme de taureau. 

(8) Cette hypothèse a été proposée par Homurr (Geogr. Vorderasiens u. Nordosta- 
frikas, 1904, p. 170) et par le P. Lanpesporrer (die Bibel u. die südarab. Forch., 
Münster í. W., 1910, p. 64). 

(9) Le peuple voyait et honorait, dans l'image sacrée, non un simple symbole, 
mais bien le dieu lui-même (LANDESDORFER, {. C.), 
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rôle important la- lune joue dans les marches nocturnes des tribus 
bédouines. Les rites orgiaques-qui faisaient partie de la fête, ne sont 
pas une objection contre cette hypothèse, puisqu'ils se rencontrent, 
non seulement dans les cultes agraires, mais aussi chez les tribus 
pastorales primitives (1). 4 

Il est donc três probable que l'épisode du veau d'or est une réaction 
du vieux culte populaire contre la religion nouvelle que Moïse, instruit 
par Jahvé, instituait au Sinaï. Surtout s'il s'agit d'un retour au culte 
du dieu lunaire, que tous les Sémites ont adoré sous divers noms, il 
n'est pas nécessaire de supposer que les Hébreux aient fait un emprunt 
à quelqu’un de leurs voisins (2). Leurs ancêtres avaient été polythéistes, 
quand ils vivaient « de l'autre côté du fleuve » (Jos. 24, 2), c.-à-d. 
dans la région de l'Euphrate, où dominait le culte du dieu lunaire, 
principalement à Ur en Chaldée et à Harran en Mésopotamie, d'où 
la tradition fait venir les premiers clans Hébreux (Gen. 11,31). Or, 
dans la vallée de l'Euphrate, et en particulier à Ur, le dieu lunaire 
était honoré comme « le fort et jeune taureau du ciel » (3); et il n'est 


pas impossible que l'expression « le Fort d'Israël » (4), appliquée à. 


dakrve. (Gen. 49, 245: Is. 124549, 265-605 16: Bs f32,,2, 0), SOiEn0R 
vestige des temps reculés où les Hébreux adoraient leur dieu sous la 
forme d'un taureau. 


(1) Les danses, les chants et la prostitution sacrée étaient en usage aussi dans les 
cultes astraux des Arabes. (cfr. Homer, o. c.‚ p. 136). 

(2) Depuis Philon, beaucoup d'interprêtes ont cru que le symbole du taureau d'or 
est originaire d' Egypte, où le boeuf Apis était honoré à Héliopolis comme l'incar- 
nation d’Osiris, et le boeuf Mnevis à Memphis, comme l'incarnation de Phtah. Cepen- 
dant les Egyptiens vénéraient des animaux vivants, non les images de ceux-ci; de 
plus il est peu probable qu'on ait pris comme symbole du dieu, libérateur d’Israël 
et vainqueur des divinités égyptiennes, un emblême représentant originairement lune 
de celles-ci. (cfr. DRIVER, 0. C.‚ p. 848). 

(3) Inscription du roi d'Ur, Ur-engur (25° siècle); un poème célèbre le dieu lunaire 
d'Ur, comme « puissant jeune taureau, aux fortes cornes, aux membres parfaits… »; 
sur la fameuse stèle des vautours (30° siècle), le dieu Sin (dieu lunaire) est apppelé 
« le fort veau d'Enlil ». (Tous ces textes sont cités par Heun, o. c., p. 298). 

(4) Le même mot, vocalisé différemment par les Massorètes, désigne le taureau 
(Ps. 50, 18 etc.) et le Dieu de Jacob (Gen. 49, 24 etc.); par horreur du culte tauro- 
lâtrique, les Massorêtes ont vocalisé ’adbir dans le premier cas, et ’abir dans le 
second. Mais cette distinction ne paraît pas primitive. Le sens fondamental du mot 
est « fort ». Comme symbole de la force, le taureau a été choisi comme emblème 
du Dieu fort; et l'expression s'est conservée chez les adorateurs de Jahvé, en dépit 
de son origine naturiste. 


à 
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Le vieux fonds de religion naturiste et polythéiste, qui resta si vivant 
dans les couches populaires d'Israël, a toujours été l'un des principaux 
dangers pour la vraie religion de Jahvé. A toutes les époques, il a dû 
être combattu énergiquement par les hérauts du Dieu qui s'était révélé 
au Sinaï. Dans l'épisode du veau d'or, nous assistons à un de ses 
premiers réveils. P. VAN IMSCHOOT. 


CORNELIUS, HZREDITATE AVUNCULI SIMPLICITER ACCEP- 
TATA, ANIMADVERTIT BONA DEBITIS SOLVENDIS IMPARIA 
ESSE. AN, ET CUR, EX BONIS PROPRIIS SOLVERE TENETUR? 


Distinguere oportet inter forum civile seu externum et forum con- 
scientiae. 

1. Quoad forum externum. In art. 724 Codicis civilis statuitur e 
« Les héritiers légitimes sont saisis de plein droit des biens, droits et 
actions du défunt, sous l'obligation d'acquitter toutes les charges de la 
succession; les enfants naturels, l’époux survivant et Etat doivent se 
faire envoyer en possession par justice et dans les formes qui seront 
déterminées ». 

Ex hac dispositione juris, collato articulo 802, jurisperiti communiter 
colligunt « haeredes legitimos », inter quos in casu Cornelius com- 
putandus est, debita defuncti solvere debere, ettam ultra vires haere- 
ditatis. Extenditur haec obligatio ad debita stricte dicta decujus, nec- 
non ad onera successionis ex expensis funeris, inventarii, liquidationis 
ac partitionis bonorum oriunda; probabilius non extenditur ad legata 
numeratae pecuniae (1). 

Haeredes legitimi ex statuto legis censentur personam defuncti con- 
tinuare; alijs verbis, patrimonia haeredis et defuncti confunduntur, 
propter solidaritatem, quam inter membra ejusdem familiae existere lex 
praesumit. REE 

Haec praesumptio non cadit in alios successores universales. Hinc 
« les successeurs irréguliers, les légataires universels ou à titre universel 
de biens à venir, ne sont tenus des dettes du défunt que sur les biens 
qu’ils recueillent. Il y a exception en ce qui concerne le légataire 
universel saisi de plein droit (art. 1006). Il est tenu des dettes à l'égal 
de l'héritier » (2). 


(1) Cfr. Van Biervuier, Cours de Droit civil. Louvain, 1921, n. 69 s, 
(2) Van BIERVLIET, 0, €, #. 72, 


en 


Attamen vel ipsi haeredes legitimi confusionem patrimoniorum vitare 


possunt, sì nempe successionem repudiaverint, vel « sub beneficio inven- 
tarii « acceptaverint. In hoc casu, debita defuncti solvere non tenentur 
ex bonis propriis, sed tantum quatenus id ferunt vires haereditatis 
(art. 802). Declaratio haeredis, se non acceptare nisi sub beneficio inven- 
‘tarij, facienda est in tabulario (au greffe) tribunalis territorii In quo 
successio aperta est (art 793). Î 

IL. Quoad forum conscientiae. Si, neglectis prorsus legibus civi- 
libus, quaestio ex solo jure naturae dijudicetur, haeredes etiam legitimi, 
successionem simpliciter adeuntes, non obligantur ad debitorum solu- 
tionem ultra vires haereditatis; adeoque Cornelius, in casu, ex bonis 
propriis solvere non teneretur. Ratio est quod haeredes per se non 
contrahunt obligationem personalem stricte dictam, sed realem dum- 
taxat, seu ratione bonorum quae a defuncto accipiunt. In multis cir- 
cumstantiis quidem aequitas postulat, ut proximi debita parentis 
defuncti etiam cum damno proprio solvant; sed obligatio justitiae stricte 
dictae non demonstratur. 

Sed, praeter jus naturae, in hac materia temporali, legislatori civili 
subordinata, jus civile regionis etiam obligationem in conscientiae indu- 
cere valet. Quare rationem habere oportet art. 724 c. c., supra expositi 
et qui « haeredes legitimos » debita defuncti solvere cogit ultra vires 
haereditatis. 

Hanc tamen obligationem fori externi generatim conscientiam non 
afficere, multi theologi opinantur, eo quod lex civilis falsa niteretur 
praesumptione facti. Falso nempe supponeret lex in simpliciter accep- 
tante animum defuncti debita assumendi et solvendi ultra vires succes- 
sionis. Nam haeres pure acceptans ad beneficium inventarii saepe 
recurrere nequit, sine magno incommodo, dedecore familiae et quadam 
defuncti contumelia; quando scilicet non constat vires successionis 
debita superare. 

Caeterum, etiamsi semper pateret recursus ad beneficium inventarii, 
inde essentialiter res non immutaretur, atque falsa equidem generatim 
dicenda esset legis praesumptio. Porro haec manifeste sequitur ex ipso 
principio generali seu fictione legis qua haeres, adiens simpliciter 
haereditatem, continuat personam auctoris (1). 

Ístud ratiocinium rem evincere haud videtur. Non infitiamur legem 


(1) Cfr. Marres, De Justitia, n. 281; WarreraerT, De Justitia, n. 331; GeENcor- 
SALSMANs, Znstitutiones Theologiae Moralis, TI, n. 669. 
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civilem haeredibus legitimis, in raris adjunctis ubi nempe ad benefi- 
cium inventarii vix recurrere possunt, imponere onus durissimum a quo 
plerumque excusabit impotentiae moralis. Inde tamen universim lex 
injusta dici nequit, quasi mera fictione niteretur. Sancire enim legisla- 
tor voluit, ad ínstar juris romani, principium magnae utilitatis socia- 
lis, solidaritatem scilicet membrorum ejusdem familiae, quam energice 
exprimit adagium juris : haeredem legitimum personam defuncti paren- 
tis continuare (1). 

Ex hac solidaritate familiae vel ipsa aequitas naturalis eruit maxime 
decere, in multis casibus, ut proximi debita consanguinei defuncti cum 
damno proprio solvant. Quod legis naturalis votum in veram obliga- 
tionem mutare lex positiva absque dubio valet; atque, uti videtur, satis 
opportune fecit,-quum haeredibus istam obligationem suscipere nolen- 
tibus, facultatem dederit recurrendi ad beneficium inventarii. Quo jure 
si usus non fuerint, heeredes sibimet ipsi ordinarie imputare debent 
onus solvendi ultra vires successionis. 

Itaque Cornelius, in casu, debita avunculi sui defuncti ex bonis pro- 
prijs in conscientia solvere obligatus videtur. Admissa tamen probabi- 
litate sententiae mitioris, ad solutionem ultra vires haereditatis denegata 
absolutione cogi non potest. Creditores equidem solutionem integram 
ab ipso licite petunt, vel jam factam licite retinent, quia certum est 
eos hoc jus ex lege civili habere, incertum vero est Cornelii jus non 
adimplendi obligationem inde ortam. Nemo, propter jus alterius dubium, 
juri suo certo renuntiare debet. 

A. STANDAERT. 


DE MODO PROCEDENDI S. SEDIS IN SERVORUM DEI 
BEATIFICATIONE. 


1. Praenotanda. Beatificatio est permissio data ab auctoritate eccle- 
siastica competenti in ordine ad cultum servo Dei praestandum, modo 
quidem publico sed limitato. Quae limitatio refertur tum ad loca determi- 
nata in quibus cultus permittitur, tum ad actus determinatos qui sive 


(1) Cfr. Van Biervuier, o. Cc. 1. 68, inter alia scribens : « On voit qu'il y a autre chose 
â la base de lobligation ultra vires que la fiction de la continuation de la personne du 
défunt par son héritier. Cette fiction peut être admise comme exprimant, sous une 
forme imagée, le rapport intime qui unit l'héritier au défunt et l'étendue de lobli- 
_ gation fondée sur ce rapport; mais il ne saurait être question de lui attribuer directement, 
en elle-ntême, la valeur d'un principe ou d'un précepte de droit ». 


— 126 — 

consuetudine immemorabili, sive indulto beatificationis indicantur. Ín 
antiqua disciplina beatificatio peragi poterat per solam episcopi appro- 
bationem, quae in nostris regionibus concedebatur per elevationem reli- 
quiarum. Inde ab exeunte saeculo XII, reservata est beatificatio soli 
Sedis Apostolicae judicio, sic statuente Alexandro III (1159-1181) per 
Decretalem in Corpore Juris relatam (1). Inde ab hoc tempore distin- 
guitur duplex beatificationis via. 

II. Beatificatio formalis. Haec est via ordinaria, quae dicitur etiam 
via non cultus (c. 2000). Triplex stadium in ipsa distingui potest. 

1. Primum stadium comprehendit processus informativos peractos ab 
Ordinario loei in quo Servus Dei supremum diem obiit aut in quo 
miracula contigerunt (c. 2039). Objectum horum processuum est triplex : 
1. oportet scripta Servi Dei perquirere; 2. processum instruere super 
fama tum sanctitatis, tum virtutum in genere vel martyrii, tum mira- 
culorum (c. 2038, S 2; 2050, S 1). Est processus tantum genericus : 
sufficit ut probetur fama in genere, spontanea, orta ab honestis et 
gravibus personis, continua et actualis (c. 2050, S 2); 3. processum 
instruere super non cultu (c. 2038, S 2), i. e. utrum cultus publicus 
Servo Dei fuerit praestitus necne; quod fit auditis testibus et inspectis 
sepulcro Servi Dei, cubiculis ejusdem vel aliis locis (c. 2057-2060). 
Ad hos processus peragendos Ordinarius nulla indiget delegatione; jure 
proprio procedit; omnisque causae postulator, etiamsi sit religiosus, 
jus habet provocandi praedictos processus ab Ordinario loci suscipien- 
dos. Ipse Ordinarius, juxta regulas a Codice praestitutas, constituit 
tribunal, designando ipsius praesidem aliaque membra (c. 2040). 

2. Secundum stadium comprehendit introductionem causae apud Roma- 
nam curiam necnon discussionem illorum quae a curia episcopali sunt 
acta. 

a) Scripta Servi Dei mittuntur Romam una cum processiculo dili- 
gentiarum, i. e. juridica relatione investigationum quibus usus est Or- 
dinarius, Examinantur scripta a duobus revisoribus, quorum alter alteri 
sit ignotus, qui referre debent num in iüs aliquid habeatur quod fidei 
ac bonis moribus adversetur et edocere generatim quaenam indoles, 
quinam virtutum habitus vel defectus ex scriptis appareant. Si in iis 
aliquid fideí non omnino consonum aut fidelibus offensivum repertum 
fuerit, decernit S. Pontifex num ad ulteriora procedi possit (c. 2065-2072). 


(1) Inter Decretales Gregorii LX, 1. III, t. 45, c. f; quae regula assumpta est a 
can. 1999, S 1. 
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b) Quoad processum informativum de fama sanctitatis etc., fit trans- 
sumptum (seu copia) manu scribendum quod clauditur et sigillo 
Ordinarii obsignatur atque ad S. Congr. Rituum per procuratorem 
transmittitur, dum archetypum sigillis clauditur et in archivo curiae 
episcopalis asservatur. Hic processus examinatur a Cardinalibus S. Rituum 
Congregationem componentibus qui judicium de ipso ferunt, quaestione 
a Cardinali Ponenti posita : An signanda sit commissio introductionis 
causae in casu? Si responsum fuerit favorabile proponitur Sanctissimo 
ut signet commissionem introductionis causae. De qua signatura fit 
decretum et tunc Ordinarius nihil jam circa causam agere potest sine 
licentia S, Congregationis (c. 2073-2084). 

c) Processus super non cultu, post causam rite introductam exami- 
natur; sententia Ordinarii confirmatur vel irritatur. In hoc casu causa 
suspenditur donec omnia signa vetiti cultus fuerint remota (c. 2085). 

8. Zertium stadium perficitur per processus apostolicos et per discep- 

tationes coram S. Rituum Congregatione. Processus apostolici instru- 
untur a quinque saltem judicibus, in ecclesiastica dignitate constitutis 
et a R. Pontifice delegatis. 
_ Primus processus pro objecto habet famam sanctitatis, miraculorum 
aut martyrii. Hic tamen processus omitti potest de judicio Cardinalis 
Praefecti et generalis Promotoris tidei. Alter processus versatur super 
“virtutibus et miraculis in specie vel super martyrio. Intra biennium 
absolvendus est. Antequam absolvatur, fit a tribunali recognitio juri- 
dica exuviarum Servi Dei (c. 2087-2097). Processus deinde ad S. Congr. 
remittitur et de ejus validitate fit judicium (c. 2098-2100). 

Dein ad ulteriorem gradum devenitur coram ipsa S. Congr. Rituum 
praestandum. Fit disceptatio seu discussio super heroicitate virtutum 
in specie vel super martyrio ejusque causa. Quae disceptatio non ante 
quinquaginta annos a morte Servi Dei inchoanda est (1). Peragitur 
autem in tribus congregationibus : Î. antepraeparatoria, coram Cardi- 
nali Ponente una cum officialibus et consultoribus; @. praeparatorta, 
coram omnibus Patribus Cardinalibus S. Congr.; 8. generalis, coram 
R. Pontifice, assistentibus Cardinalibus, officialibus et consultoribus. 

In generali congregatione, respondet R. Pontifex huic quaestioni : 
An constet de virtutibus theologalibus…… necnon de cardinalibus.……. 
eorumque adnexis in gradu heroico in casu et ad effectum de quo 


(1) Quandoque ex dispensatione pontificia citius haec disceptatio inchoatur. Ita pro 
S. Theresia ab Infante Jesu, quae obiit a. 1897, jam 1 junii 1920 habita est con- 
gregatio antepraeparatoria super virtutibus ejusdem Servae Dei. 
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agitur? In causis vero martyrum : An constet de martyrio ejusque 
causa et de signis seu miraculis in casu et ad effectum de quo agitur? 


(ce. 2101-2104). Nomine S. Pontificis, exaratur deeretum virtutum 


heroicitatem vel martyrium authentice declarans. Publicato hoc decreto, 


servus Dei nuncupari potest venerabilis (1); quod tamen nullam publici 


cultus permissionem importat (c. 2115). 

Tandem S. Rituum Congr., triplici itidem congregatione judicium 
emittit super miraculis. Ad beatificationem requiruntur duo tantum 
miracula, vel tia, vel quatuor, pro qualitate testium qui in processi- 
bus anterioribus probationem virtutum confecerint, utrum nempe fuerint 
oculati, vel ex auditu a videntibus, vel de auditu auditus, vel tantum 
testes traditionis et documenta (c. 2117). 

« St de martyre agatur et evidenter constet de martyrio et causa 
martyriiù tum materialiter tum formaliter spectati, sed deficiant mira- 
cula, S. Congregationis est decidere an signa in casu sufficiant et, iis 
deficientibus, an supplicandum sit Sanctissimo pro dispensatione a signis 
in casu m (ec. 2116582). 

Post decretum approbationis miraculorum, nova fit coram S. Ponti- 
fice disceptatio super dubio : An tuto procedi possit ad beatificationem? 
De hac S. Pontifex decernit et decretum hac de re promulgandum 
jubet (c. 2124). 

ITL, Beatificatio aequipollens. Haec beatificatio;, nostris diebus 
multo rarior quam praecedens, dicitur per viam cultus seu casus 
excepti. Applicari potest Servis Dei, qui post pontificatum Alexandri III 
(# 1181) et ante tempus a constitutione Urbani VIII praefixum (scil. 
ante a. 1584) ex tolerantia cultum habuerunt. 

Ordinarius loei in quo cultus praestatur vel habentur documenta cultus, 
perquirit scripta Servi Dei et instruit processum : Ax in loco sit constans 
et communis fama et persuasia de sancta Servi Dei in terris conver- 
satione vel de ejus martyrio et martyrii causa necnon de miraculis 
ad-ejus intercessionem patratis; an ibidem de praesenti vigeat ipsius 
Servi Dei cultus et quibus obsequiis Servus Dei honoretur? 

Hoc processu transmisso ad S. Congr., signatur commissio intro- 
ductionis causae et fit processus apostolicus, tum de cultu, tum de vir- 
tutibus vel de martyrio ejusque causa. Validitas hujus processus exami- 


(1) Jam ante Codieem, decreto 26 Aug. 1913 prohibitum est Servos Dei titulo 
venerabilis decorari, antequam prodiisset decretum de heroicitate virtutum vel de 


martyrio. 
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Batur in tribus congregationibus ut supra et fertur decretum de facto 
cultus immemorabilis et de heroicitate virtutum aut martyrio. Per hoc 
decretum, a R. Pontifice confirmatum, Servus Dei habetur ut aequi- 
_pollenter beatificatus (c. 2125-2135). Miracula non requiruntur (1). 


F. CLAEYS BOÙUÙAERT. 


DE ACTIS PONTIFICIIS QUIBUS DAMNATA SUNT OPERA 
C. MAURRAS NECNON DIARIUM L’'ACTION FRANGAISE. 


In damnandis operibus Maurrassicis necnon ejusdem scriptoris ephe- 
meride L'Action Francaise, S. Pontifex Pius XI formas quasdam adhi- 
buit, quarum peculiares characteres per temporum personarumque ad- 
juncta facile explicantur. Agebatur nempe de reprobandis erroribus ac 
excessibus scholae cujusdam, vel potius aliguorum capitum scholae 
cujus pleraque membra catholicorum nomine et professione gloriantur. 
In quaestione erant theoriae seu placita politica, quorum speculativam 
certe, imo et practicam, servatis servandis, tuitionem, Eeclesia prohi- 
bere non intendit, sed in quibus defendendis scriptor Maurras ipsiusque 
asseclae religionem uti instrumentum ad fines mere politicos adhibere 

‘volebant. Cum autem maximam reverentiam erga S. Pontificem palam 
manifestarent, simulque actionem Eeclesiae beneficam in mores socie- 
tatemque extollerent, opinio sensim apud multos invaluerat, scholam 
illam esse religioni proficaam, ideo praesertim quod rectum societatis 
ordinem, debellando doctrinas ordinis subversivas, instaurare satagebat. 
Ipse antesignanus Maurras aperte jactabat se olim (2) a Pio X favo- 
rabile summae approbationis testimonium recepisse. (Quae omnia prospi- 
ciens, S. Pontifex Pius XI sollicitudinis suae pastoralis esse duxit catholi- 
corum, praesertim juvenum, animos contra serpens periculum instanter 
praemunire, opportunis additis sanctionibus. Cum jam in nonnullis 
epistolis concionibusque ad quosdam praesules vel coetus directis mentem 


(1) Aliquando S. Pontifex concedit wiam casus excepti, etiamsi extra terminos a 
jure praefixos Servus Dei vixerit. Sic ex. gr. cultus B. Edmundíi Campion et socio- 
rum e S. J. a Leone XIII confirmatus fuit, etsi decesserint alii a. 1570, alii a 1581 
et 1582. 

(2) « Au 15 janvier 1914, jour où Pie X étendit sur moi sa protection…… ». Lit: 
terae directae a Maurras ad Pium XI, 12 octobris 1926. Cf. Documentation catholique, 


XVII, c. 933. 
10 
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suam patefecisset, triplex potissimum generalioris tenoris monumentum 
publicavit. 

1. Allocutio consistorialis diei 20 decembris 1926 occasionem loquendi 
ac generale Pontificis intentum depromit. Asserit nempe multos recursus 
directionem et lumen expostulantes ad S. Petri solium pervenisse. Quare 
non illico responsum secutum sit explicat. « Quotguot vero instant, ut 
clarius pressiusque de re proposita loguamur, volumus tidem reputent, 
in is- quae ad usum pertinent actionemque vitae, absolute aliguid ac 
definite in universum praecipi haud semper posse; practerea quae ad 
hunc diem scripsimus vel diximus — quaeque profecto ex Gallis, 
quorum interest, jam nemo unus ignorat, — in is satis expressas 
contineri aut facile inde erui posse leges ac rationes quae ad recte 
judicandum agendumve conducant ». Paternos deinde animi sensus erga 
filios errantes dignatur exprimere, simul ac pontificii ofhicii urgentiam. 
« Ex abundantia cordis », ut dict assolet, adjicimus, permotos Nos 
esse ad loguendum ac permoveri non praejudicatis opinionibus partisve 
alicujus studio, non humanis rationibus, non ignoratione vel tenuiore 
beneficiorum aestimatione quae Ecclesiae adeogue Civitati aut ab ali- 
quibus aut a parte scholave aliqua obvenerint, sed dumtaxat atque 
unice suscepta in Nosmet ipsos religione conscientiaque ejus, quo ob- 
stringimur, offici, idest tuendi divini Regis dignitatem, animarum 
salutem, religionis bonum et futuram ipsam catholicae Galliae prospe- 
ritatemnm ». 

Pastoralis tandem sollicitudinis oraculum pronuntiat. « Non licet catho- 
licis sustentare, fovere ac legere diurnos commentarios ab hominibus 
editos, quorum scripta, cum ab nostra de fide et moribus doctrina 
dissentiant, nequeunt non improbari, quique etiam haud raro, per diarii 
capita, per recensiones ac titulos talia lectoribus, maxime adulescen- 
tibus ac juvenibus, proponunt, in quibus spiritwalium ruinarum causam 
non unam reperiant ». 

2. Proxime secutum est decretum S. Officii, cui duae datae inscriptae 
sunt intervalli ultra solitum distantis : Die 29 Januarü 1gry et die 
29 Decembris 1926. Hujus duplicis inseriptionis ratio jacet in S. Pon- 
tificis voluntate ostendendi suum decretum non esse nisi continuatio- 
nem ac confirmationem resolutionum olim a Pio X emanatarum. 
Notum quidem est saepius jactasse scriptorem C. Maurras methodum 
suam defendendi religionem catholicam modo mere pragmatico et 
occasionali fuisse quondam a Pio X verbis gratulatoriis et laudatoriis 
cumulatam. Nulla tamen unquam authentica hac de re mentis Pii X 
expressio prodierat. Recens autem detecto ejusdem Pontificis monu- 
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mento (1), pronum erat ipsum cum sua pristina data adnectere nupe- 
riori decisioni Pontificis hodie Ecclesiam regentis. Forma hujus decreti 
non eisdem concepta est verbis ac consueta S. Officii decreta, libro- 
rum aliorumve scriptorum prohibitiva. Quae ordinarie sic rediguntur : 
«_Eminentissimi Cardinales fidei et moribus tutandis praepositi.……… 
damnatum esse declararunt et in Indicem librorum prohibitorum inse- 
rendum mandarunt opus. Et Sanctissimus D. _N.….……. relatam sibi 
Emorum Patrum resolutionem approbavit et publicandam jussit ». 

In praesenti autem decreto, quod Rmwus D. Canali, S. Officii assessor 
subsignavît, refert praedictus assessor « de mandato Sanctissimi », quas 
investigationes circa duorum praecedentium Pontificum acta peregerit 
quasque publicationes Pius Xl faciendas esse duxerit. In tabulario 
nempe S. Congregationis Indicis, quae inde ab a. 1917 S. Officio 
conjuncta est et incorporata, assessor, jubente S. Pontifice, acta per- 
quisivit quae de subjecto negotio reconduntur. Exinde communicat : 

a) In Congregatione praeparatoria 15 Januarii 1914, omnes consul- 
tores in eam convenisse sententiam quingue nominatim citata C. Maurras 
opera (2), esse vere pessima et ideo prohibitionem mereri; 

b). In Congregatione generali 26 Januarii 1914, declaratum esse a 
Cardinali Praefecto, S. Pontificem (Pium X) « ratione habita tot 
petitionum voce et scripto Sibi etiam a summis viris factarum, revera 
“aliquantulum ancipitem haesisse, tandem vero voluisse ut de hoc negotio 
in S. Congregatione plena libertate ageretur. Sibi reservata potestate 
circa publicationem decreti ». Dein Eminentissimos Patres declarasse 
enumeratos libros ex parte S. Congregationis proscribi, publicationem 
autem decreti sapientiae S. Pontificis relinqui; 

c) Die 29 Januarii 1914, Pium X Secretario Congregationis decla- 


(1) Recentissime ipsum fuisse detectum enarrat ipse Pius Xl in suis litteris ad 
Cardinalem Andrieu, archiepiscopum Burdigalensem 4 Januarii 1927 : « Il est de 
toute évidence que Nous aurions employé de tout autres procédés, si les documents 
que Nous publions avaient été à Notre connaissance, mais ce n'est qu’après le jour 
du Consistoire que Nous les avions eus en Nos mains. Nous avions le profond 
sentiment — dites le pressentiment — qu'une telle opposition ne répondait pas au 
vrai, pour ne pas dire autre chose. Pie X était trop antimoderniste pour ne pas 
condamner cette particulière espèce de modernisme politique, doctrinaire et pratique; 
mais les documents positifs Nous manquaient.……… et ce n'est qu’après des recherches 
réitérées faites snivant des indications que Nous suggéraient les habitudes d'une vie 
passée en grande partie au milieu des livres et des documents qu'on les a finale- 
ment retrouvés » A. 4. S., XIX, p. 6. 

(2) Haec sunt : Anthinéa; L'Avenir de Vintelligence; Les Amants de Venise; Le 
Chemin du Paradis; Trois idées politiques. Cf. Coll. Gand., supra p. 46. 
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fasse, eamdem prohibitionem ad ephemerides L’Action Francaise, 


Revue bi-mensuelle extendi; opera Maurras neenon L'Actiun Frangaise 


« esse prohibitia et ex nunc prout in S. Congregatione proscripta 


fuerunt pro talibus habenda esse, Sibi tamen servato jure indicandi , 


momentum quo decretum publicandum erit »; 
d) Die 14 Aprilis 1915, Benedictum XV declarasse « tempus publi- 
cationis nondum advenisse, propter passiones politicas a bello excitatas ». 


Refert tandem assessor Sanctitatem Suam jam opportunum duxisse 


decretum Pii X publicari ac promulgari, sub die olim praescripto. 
Praeterea Sanctissimum damnationem a decessore suo datam confirmare 
ac extendere « ad diarium L’Action Francaise prout in praesens editur, 
ita quidem ut tamquam proscriptum atque damnatum habeatur atque 
in Indicem librorum prohibitorum referatur ». 

‘Circa hujus decreti formam hoc etiam notandum occurrit. Referente 
S. Ofhcii assessore, voluntas S. Pontificis quasi directe fidelibus com- 
municatur, quin tamen tale documentum habeamus quod passim sub 
nomine Ltterarum pontificivarum designetur. Inde sequitur sanctiones 
speciales, nempe excommunicationem S. Sedi specialiter reservatam contra 
legentes ac retinentes scripta a litteris pontificiis damnata (c. 2318, S 1), 
in praesenti casu non applicari. 

3. Die 24 Februarii 1927, prodiit Declaratio quoad veniam legendi 
commentarium diurnum, cui titulus L'Action Francaise, a Sanctitate 
Sua in Indicem relatum. 

« Cum Beatissimus Pater, die 24 Februarii a. 1927, Emum Dominum 
Card. Ludovicum Dubois, Archiepiscopum Parisiensem, coram admi- 
sisset, haec quae sequuntur, quoad damnationem commentarii diurni 
L'Action Frangaise eidem percontanti declaravit 

» zr. Cum Summus ipse Pontifex memoratum commentarium Indici 
librorum prohibitorum inseruerit, idem unus hujusmodi interdictione 
ac vetito exsolvere potest. 

» 2. Attamen, pro sua in Galliae episcopos benevolentia ac peculiari 
fiducia, eisdem facultatem facit, ut veniam dare queant, raro quidem 
ac gravibus tantum de causis, fidelibus suae cujusque jurisdictioni 
subjectis, legendi commentarii L'Action Francaise. 

» 3. Quae autem generali modo jam habita sunt, aut in posterum 
habebuntur, rescripta legendi libros aut ephemerides prohibitos, veniam 
non praebent memoratum commentarium legendi, tam sollemni docu- 
mento ab ipsa Sanctitate Sua proscriptum. î 

» Quas quidem declarationes Augustus Pontifex Emo Cardinali 
Archiepiscopo Parisiensi mandavit ut cum ceteris universae Galliae 


des 

Cardinalibus.et Archiepiscopis, in communem coetum mox conventuris, 
_communicaret, easque publici juris fieri jussit ». 

___Quaestio posita est, utrum -haec declaratio Galliam tantum afficiat, 
vel alias quoque nationes. Si titulus tantum declarationi affixus con- 
sideretur, concludendum est ad extensionem declarationis universalem, 
cum pro tota Ecclesia diarium Maurassicum fuerit damnatum et in 
_praefato titulo exprimatur agi de declaratione quoad veniam legendi 
_commentarium damnatum, absque restrictione aut distinctione. Atvero 
ut documenti extensio rite detegatur, potius ad ipsius textum seu teno- 
rem quam ad ejus titulum recurrere praestat. Quid autem in tenore 
legimus? Inde a primis verbis edocemur declarationem hanc scriptam 
nihil aliud esse quam reproductionem declarationis verbalis seu oraculi 
vivae vocis quod S. Pontifex Emo Cardinali Dubois concedere dignatus 
est. Nihil indicat vel insinuat latius patere scripta quam oralis decla- 
rationis extensionem. Econtra e naturali documenti sensu videmus agi 
de accurata et quasi litterali prioris declarationis reproductione. Verba 
porro Pontificis intelligenda et interpretanda sunt, nisi de contrario 
constet, juxta quaestiones interrogantis. Jamvero quis dubitaverit Archie- 
piscopum Parisiensem, mediis in diffcultatibus Gallicis agentem, alias 
respexisse nationes quam suam propriam, in qua ceterum praeprimis 
fervebat et adhuc fervet controversia et ad quam solam pro sollicitu- 
dinis suae competentia attendere debebat? Aperta proinde est conclusio. 
Quae praeterea exinde firmatur, quod in fine declarationis addatur : 
« Augustum Pontificem Cardinali Parisiensi mandasse ut cum ceteris 
universae Galliae Cardinalibus et Archiepiscopis [eam] communicaret ». 
Quae verba rursus, ni fallimur, limites ostendunt quibus, in subjecta 
conversatione tum percontantis archiepiscopi praeoccupationes, tum res- 
pondentis Pontificis voluntas circumscriptae sunt (1). 

Huic primariae rationi ex ipsius declarationis textu et adjunctis petitae, 
aliam adjicere possumus ex ejusdem charactere desumptam. Praesens 
enim declaratio ad illam documentorum categoriam pertinet quae dicuntur 
esse stricti juris, quaeque strictae subjacent interpretationi. Etiamsi 
ergo cuipiam ratio supra allata non certitudinem sed dubium tantum 
injiceret, stante dubio gravi circa talis documenti extensionem, adhae- 
rere licet et oportet opinioni quae libertati favet et obligationem certis 


(1) Eadem conclusio merito deducitur a J. Janssens, S. J. ex eo quod S. Pontifex 
in sua declaratione speciales dispensandi facultates solis Galliae episcopis concedat, 
pro sua in Galliae episcopos benevolentia ac peculiari fiducia Cf. Noup. Revue T'héol,, 


t. 54, 1927, p. 545, 


vain 
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comprehendit limitibus. Quod autem revera agatur de documento stricte || 
interpretando, sequitur ex hisce rationibus. | 

Importat restrictionem potestatis normalis quae episcopis tribuitur in || 
ordine ad dispensandum, servatis servandis, super prohibitione scripto- || 
rum prohibitorum. Quae potestas, partim jam in Codice (c. 1402 81) | 
contenta, potissimum quinquennalibus conceditur facultatibus, ita qui=| 
dem ut, spectato tenore concessionis usugue immemorabili, ad omnia || 
se extendat scripta prohibita, nisi quaedam expresse excipiantur. Jam- || 


vero sola scripta ex professo abscoena, quandoque nominatim citata, in. 
praedictis facultatibus excipi solent. Addatur- easdem facultates, utpote 


habituales, aequiparari privilegiis (c. 66, S 1), rursusque ex hoc capite || 
latam recipere debere interpretationem. Jan 
Contra sententiam modo expositam difficultas moveri posset ex eo 
quod declaratio in periodico Acta Apostolicae Sedes relata sit, ipsam- 
que S. Pontifex publici juris fieri mandaverit. Cui difficultati facile 
respondetur. Omnes quidem leges generales inter Acta Apostolice Sedis 
inserenda sunt; at non e converso omnia quae ibidem inseruntur monu- 
menta naturam legis generalis induunt. Unicuique commentarium offi- 
ciale S. Sedis versanti occurrit nonnullas in eo contineri ordinationes, | 
instructiones aut responsiones quae ad episcopos determinatae tantum, | 
nationis diriguntur (1). di 
Clausula vero qua mandatur declarationem publici juris facere, per 
se solam vim dandi obligationem universalem non evincit. Hoc tantum 
importat, quod notificationem authentice et publice faciendam exprimat, 
documento in propria sua ‘natura relicto. Ceterum quaedam utiliter 
publici juris fiunt, quin tota Ecclesia eisdem ligetur. In praesenti casu, | 
mandata publicatio eo inserviebat, ut omnes Galliae episcopi et fideles | 
voluntatem pontificiam clarius et cum majore extrinseca auctoritate | 
cognoscerent, quam per communicationem a Cardinali Parisiensi in 
coetu archiepiscoporum Galliae vel alibi oraliter aut scripto factam (2). | 
Nec ducatur objectio ex apparenti generalitate verborum : Cum S. Pon- | 
tifex ipse commentarium Indici inseruerit, idem unus vetito exsolvere 


| 
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(1) Memoremus exempli gratia ordinationes ad Italiae episcopos directas circa missae 
celebrationem sub dio ($. C. de Sacr., 26 julii 1924), circa praedicationem (S. C. C., 
31 maii 1920), circa puerorum catechizationem (S. C. C., 28 apr. 1924). Recordari etiam 
convenit litterarum Benedicti XV ad Belgi episcopos, de quaestione Flandrica, 10 fe- 
bruarii 1921. 

(2) Hoc per se jam sufficiebat, quia, uti notum est, Cardinales privilegium habent 
vivae vocis oracula authentice notificandi (can. 239, S1, n. 17), 
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potest. Si enim haec verba absolute intelliganda essent, importarent 
mutationem regularum universim et constanter servatarum in interpre- 
tatione tum juris communis-(c. 1402, S 1), tum indultorum a curia 
Romana concessorum. Qui sane effectus memoratae incisae tribui 
nequit (1). 

Per modum conclusionis asserere licet : in regionibus quae, veluti 
Belgium, non tam periculose ac Gallia doctrinarum vetiti diarii veneno 
inficiuntur, possunt adhuc episcopi, ad juris communis et indulti sui 
normas, dispensare a prohibitione praedictum diarium afficienti. Quod 
concordare videtur cum ipsa Romanae curiae praxi (2). Quod si nova 
S. Sedis declaratio extensfonem prohibitionis ulterius protenderet, agere- 
tur tunc de declaratione legis extensiva, cujus futura possibilitas nihil 
aufert solidae probabilitati opinionis benignioris, prout nunc res existunt. 


F. CLAEYS BOUUÙAERT. 


ANTONIUS TRIEST (1621-1657) 
ZEVENDE BISSCHOP VAN GENT (3). 


Monseigneur Triest achtte het noodig, tot bescherming van geloof en 
zeden, op zijn beurt maatregelen te treffen tegen de Rederijkerskamers. 

Reeds den 24 Juli 1593 was Mgr Damant officieel uitgenoodigd ge- 
worden om, overeenkomstig de vroeger edicten, de spelen der Rede- 
rijkers te verbieden : « vous ne devez plus admettre en facon quelconque 
dans vostre diocèse aulcuns exercices de ladicte Rhetorique » (4). Een 
decreet van 15 Mei 1601 verbood opvoeringen, liederen en dergelijke, 
waar de Schrift, de godsdienstwaarheden, de kerkelijke personen en 
ambten in betrokken werden; het voorzag uitzonderingen, mits vooraf- 
gaandelijk onderzoek, en op voorwaarde dat het geschiedde buiten de 


(1) In eumdem sensum J. JANSSENS, d. c.…‚ p. 544 : « En réalité, cet argument est 
dénué de valeur. Qui nimis probat, nihil probat…. L’interprétation qui aboutit 
logiquement à une conclusion dépassant à ce point toutes les probabilités, ne pour- 
rait être admise que sur preuves décisives ». 

(2) E testimonio viri praxim curiae callentis edocti sumus, respondisse recenter 
S. Officium Belgae cuidam licentiem legendi damnatum diarium petenti : Recurrat 
orator ad suum Ordinarium. 

(3) Collationes Gandavenses, 1927, 90. 

(4) Placcaeten van Vlaenderen, 111 76. Gent 1685, 
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uren der goddelijke diensten (1). Volkomen nageleefd werd dit stellig 
niet, want den 20 Februari 1631 schrijft Aartshertogin Isabella naar 
den Raad van Vlaanderen : « Comme nous sommes informez, que 


parmi la province de Flandres se dressent frequemment des theatres, et 


qu'on y faict des comedies ou representations, qui desedifient et offen- 


cent souventes fois les bonnes mceurs et chastes oreilles, et ne tandent | 


qu'à mauvaise instruction, perte de temps et despens pour le peuple : 
Nous. avons trouvé convenir vous ordonner, comme ordonnons par 
ceste, de faire incontinent defendre telles representations par- tout le 
district de vostre jurisdiction, à fin que ne recepvions plus de plainctes 
que jusques ores avons eu sur ce subject » (2). 

Zoo was Mgr Triest terdege gewapend, en kon hij op de prosyno- 
dale vergadering van 1632 ingrijpen. « Dolenter intelleximus quod 
nonobstantibus tot instantiis hactenus factis pro extirpatione rhetorum, 
nonnulli ita sui sint immemores, ut etiam sine approbatione in publi- 
cum prodire,. comedias exhibere et cantilenas canere non vereantur, 
dissimulantibus officiariis et magistratibus; quare operae pretium esse 
judicavimus has inserere Regiae Majestatis et Suae Celsitudinis Infantis 
Serenissimae litteras, ut his muniti decani et pastores dictos officiarios 
moneant sui officii; si ulterius dissimulare pergant, eos nobis denun- 
tiabunt » (3). In 1650 werden die bevelen vernieuwd, met daarbij deze 
nieuwe bepaling : « Ludi theatrales numguam aut saltem raro et tunc 
non aliter permittantur, quam si a nobis vel ab eo quem ad id depu- 
taverimus, permittendi videantur; idemque sit de actionibus mimorum 
et histrionum qui vulgo camer-spelders nuncupantur » (4). 

Tegenover de ketters bleven nog immer voorzorgen te nemen. Den 
3 September 1648 beval aartshertog Leopold aan den Raad van Vlaan- 
deren dat de namen der candidaten voor de openbare ambten den 
Bisschop of den pastoor werden voorgelegd, om te laten onderzoeken 
of geen te weren was wegens ketterij of wangedrag (5). In 1650 ver- 
nieuwde de bisschop de vroeger verordeningen aangaande de bediening 
en begrafenis der ketters; en werd het de priesters verboden met de 


(1) Brants, Recueil des Ordonnannes des Pays-Bas, 1 146. Bruxelles 1909. 
(2) Placcaeten van Vlaenderen, III 76. 

(3) De Ram, Synodicum Belgicum, IV 166, Mechliniae 1839. 

(4) De Ram, op. cit. IV 185. 

(5) De RAM, op. cit, [V 230, 
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ketters over geloofszaken te redetwisten; ze zullen echter het geloof 
moeten verdedigen, waar het wordt aangevallen in de aanwezigheid van 
katholieken; die taak mogen de leeken niet op zich nemen (1). 


Kd 
Kd :k 


De liefdadigheid en edelmoedigheid van Mgr Triest zijn terecht hoogge- 
_ prezen geworden. « Per cuncta ferme dioecesis suae templa, coenobia, 
parochias aliaque loca liberalitatis suae, ubique vero vigilantiae ac pietatis 
suae insignem reliquit odorem » (2). Laten we vermelden hoe hij aan den 
Berg van Barmhartigheid te Gent een kapitaal schonk om de armen gratis 
geld te kunnen leenen, en hoe hij de stichting der weezenhuizen (Blauwe 
Meisjesschool, Kulderschool) hielp voltrekken. Bij zijn leven en door de 
bestemming der Fundatie Triest heeft hij de Kathedraal van Gent op 
ongeëvenaarde wijze schoon en rijk gemaakt (3). Denken we maar even 
aan de « kapel van den bisschop » met haar deuren uit verguld koper, de 
zijdeuren van het koor, het orgelbuffet, de torenklokken, het reliekschrijn 
van S. Lievens, twee grisailles van het koor, de vier kandelabers uit rood 
koper aangekocht in Engeland, het hoogaltaar, den predikstoel, de mar- 
meren bekleeding van kooren kruisbeuk, het S. Baafstableau van Rubens, 
de schilderijen van De Crayer, Van Honthorst, Van Reysschoot, Van 
Uden, het praalgraf van Mgr door Duquesnoy. Toen in 1640 een brand 
_ het dak der kathedraal had vernield, bekostigde de bisschop de herstellings- 
werken van het koor. 


Ki 


De abdij van Roosenberg te Waasmunster (4), een Victorinenklooster, 
werd in 1578 door de calvinisten geplunderd en afgebroken. Eerst in 1607 
kon met den heropbouw worden aangevangen, en Mgr Triest zal in 1649 
de nieuwe kerk plechtig komen wijden, de noodige som schenken om het 
hoogaltaar te voltooien en het te bekronen met een schilderij, waarboven 
zijn naam prijken zal. Maar intusschen had een zwaar incident de betrek- 
kingen tusschen bisdom en klooster erg verstoord. 

Ter abdij Roosenberg bestond geen clausuur; de kloosterzusters 
mochten tweemaal per jaar haar familie bezoeken. Reeds in 1570 had 


(1) De Ram, op. cit. IV 187. 
(2) Sanperus, Flandria Illustrata, 1 228. Hagae Comitum 1782. 
(3) Kervyn pe VorLKAERSBEKE, Les Eglises de Gand, 1 5ö’sv. Gand 1857. 
Heruin, Histoire Chronologique des Evêques de Gand, 40 sv. Gand 1772. 
(4) De Meureueester, De Abdij van Roosenberg te Waasmunster, 93-140. S. Niklaas. 1925. 
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Jansenius aangedrongen op het onderhouden van de clausuur; Mgr Maes, 
tijdens den heropbouw, trof schikkingen die een afzondering mogelijk 
maakten; Mgr Van der Burch vroeg dat de novices vóór de professie 
beloofden de clausuur te gepasten tijde te aanvaarden, doch die maat- 
regel werd ingetrokken, en Mgr Boonen hernieuwde hem, even zonder 
gevolg. 4 
Toen nu Mgr Triest in 1623 zijn eerste canoniek bezoek bracht 
aan de abdij, stelde hij op zijn beurt de vraag aangaande de clausuur, 
doch al de kloosterlingen weigerden daarmede in te stemmen. Daar 
Rome, de Belgische bisschoppen (1) en de landvoogdes den bisschop 
steunden, zond deze den 20 October 1624 een strenge ordonnantie naar 
het klooster, doch de religieuzen weigerden de lezing er van te aan- 
hooren, en toen sprak Mgr het interdict uit over de abdij (2 November). 
Tengevolge van een beroep op Rome tegen de bisschoppelijke censuur, 
werd bisschop Malderus van Antwerpen met het onderzoek der zaak 
belast. Waarschijnlijk werd dan het interdict opgeheven, want op 
4 Augustus 1625 zond Mgr nieuwe verordeningen, die evenwel, na 
herhaalde vermaningen tot onderwerping, weer moesten gevolgd worden 
van een nieuwe bedreiging met het interdict. Na een mislukt beroep 
op Mechelen, door een nieuw beroep op Rome (25 Augustus 1627), 
werd het proces aanhangig gemaakt te Atrecht (18 Maart 1628). Het 
vonnis van Atrecht (23 Juli 1635) bekrachtigde eenvoudig dat van 
Mechelen. Wegens een derde beroep op Rome kwam het proces voor 


den officiaal van Antwerpen (29 December 1635). Negen maanden later 
werd een ernstige poging tot overeenkomst gedaan, en den 20 Novem- 
ber 1636 dit compromis onderteekend : De abdis staat toe dat voortaan 
de postulanten en novices bij kleeding en professie zouden beloven de 


(1) De Ram, op. cit. 1 466. Mechlinae 1828. 

« Die 8 Octobris 1624 audita propositione R. D. Episcopi Gandavensis quoad 
recusationem pertinacem abbatissae monasterii Montis Rosarum in Waesmunster, nolen- 
tis quod secundum varia mandata et ordinationes suorum superiorum, episcoporum vide= 
licet Gandavensium, successive novitiae promittant se servaturas clausuram, ubi ab 


episcopo injungetur; videbatur Congregationi dictam abbatissam puniendam esse propter 


suam contumaciam, et nihilominus tam ipsi abbatissae quam conventui pro determi- 
natione visitationis modo a praefato episcopo coeptae, et speciatim per modum suspen= 
sionis, auferendam esse potestatem aliter aliquam novitiam admittendi, ita quod, si contra 
factum fuerit, admissio nulla sit, et nihilominus ipsa abbatissa ipso facto incursura sit 
poenam privationis sui officii seu dignitatis, etinhabilitatis ad eam, et conventus puniendus_ 
sit poena arbitraria, ipsaque novitia, si conscia fuerit, statim ejicienda sit monasterio, nec 
ungquam ad id amplius admittenda, sed perpetuo inhabilis ad hoc futura », 
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clausuur aan te nemen, als het zal voorgeschreven worden; maar de 
bisschop verklaart dat dit niet een plechtige gelofte zal zijn, en dat 
hij de abdij ontslaat van dé kosten van het proces. Nu moest echter 
de aanpassing geschieden der oude statuten aan het nieuw Kerkrecht.- 
De wijzigingen waren streng opgevat, en er boden zich geen postu- 
lanten meer aan. Deswege vroeg de abdis, door bemiddeling van den 
nuntius, dat twee postulanten, reeds vóór het compromis ingetreden, 
mochten gekleed worden onder de oude voorwaarden; maar de bisschop 
eischte een uitdrukkelijke verklaring van onderwerping aan zijn veror- 
deningen, en daar zulks geweigerd werd, viel opnieuw ‘t interdict op 
de abdij. De straf werd in 1642 door een apostolischen commissaris 
opgeheven. 

Eindelijk kwam een oplossing. Bij het canoniek bezoek van 4 Mei 1643 
sprak Mgr opnieuw over een vergelijk, de nieuwe abdis (26 April 1645) 
verklaarde dat ze de clausuur wilde aanvaarden; en sedert geschiedden 
regelmatig kleeding en professie met de gelofte de clausuur aan te nemen 
als de bisschop van Gent het zal willen. Feitelijk werd vóór de Fransche 
Revolutie de clausuur niet ingevoerd. 5 

(Wordt vervolgd). G. DE MUNCK. 


DE DIVINA MATERNITATE B. V. MARIAE. 


A fidelibus Ecclesiae romano-catholicae B. Virgo proclamatur 
Georóxog, Dei Genitrix sive Mater Dei. Saeculo IV inter Orthodoxae 
fidei praecones et Nestorianos disputatum est atque nostro etiam tem- 
pore inter Protestantes liberales et rationalistas, ab una parte, et 
Catholicos, ab altera, quandoque disputatur num B. Virgo possit ac 
debeat vocari Mater Dei, sensu proprio vocis. Praeterea, jam a pluri- 
bus saeculis disputatur inter ipsos indubiae orthodoxiae theologos quam 
excellens privilegium sit divina maternitas; magis determinate, contro- 
vertitur qualiter, in ratione doni, divina maternitas se habeat ad gra- 
tiam sanctificantem et ad visionem beatificam, utrum nempe illis sit 
superior, an, contra, inferior. — De utroque hoe objecto sint pauca. 

L. Num B. Virgo proprio sensu dicenda sit Mater Dei. (1) 


(1) Cfr. Brrrrrmieux, De notione divinae maternitatis B. M. V., in Ephem., theol. 
Lovan., t. 1, (1924) p. 71-81,; Janorra, Theotocologia catholica, p. 188 sq., Isola del 
ri, 1924, 
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1. Ad abjudicandam a B. Maria divinam maternitatem, quis logice 
devenire potest duabus tantum viis, nimirum fe) negando B. Mariam 
erga Jesum generandum illa omnia praestitisse quae matris est praestare 
erga filium generandum, aut 2°) negando in generato ex B. Maria 
filio unam eamque divinam a primo existentiae ejus momento fuisse 
personam physicam. Porro, utramque viam damnat fides et neutram 
commendat ratio. 

«) In S. Scriptura, Jesus dicitur « factus ex muliere », Gal. IV, 4, 
«factus ex semine David secundum carnem », Rom. L, 3, « natus ex 
Maria », Matth. 1, 16, et B. Maria dicitur « mater » ejus, Jo. Il, 30. 

Ut B. Virgo jure meritoque dicatur mater Jesu, requiritur et sufhi- 
cit ut ipsa Ei naturam humanam, veram atque completam, submini- 
straverit, processu generativo, qui est in similitudinem naturae et ad 
quem pertinent : conceptio, gestatio et partus. Facitne quid difficulta- 
tem in admittendo B. Mariam has conditiones implere relate ad Jesum? 

Nonnulli antiqui experti sunt quidem difficultatem, sed propter 
praejudicia quae cum progressu scientiae evanuerunt : ita, ex admisso 
falso axiomate de positiva atque intrinseca imperfectione materiae, qui- 
dam opinati sunt corpus Jesu fuisse apparens tantum aut, aliunde jam 
formatum, solum transiisse per B. Mariam sicut aqua per canalem. 

Nostris autem coaevis, hoc tantum facere possit difficultatem quod 
B. Maria in generando Jesum admittatur servasse virginitatem. Hoc 
autem caret vi probativa. Revelatio enim cum aequali claritate utrum- 
que Mariae adscribit : veram maternitatem relate ad Jesum atque per- 
fectam virginitatem; utriusque autem praerogativae conjunctionem tri- 
buit Omnipotentiae divinae. Jam vero, admisso interventu divinae 
Omnipotentiae, perficientis illad quo perficiendo causae creatae sunt 
impares, jam nihil obstat quominus B. Maria admittatur Jesum vere 
concepisse et vere peperisse (1) : quod conceptus Jesu fuerit miraculosus 
ex parte Causae efficientis seu Spiritus S., non impedit quin idem con- 


ceptus fuerit naturalis ex parte B. Mariae, quatenus nempe in ipsa et ex- 


ejus substantia Jesus sit conceptus; similiter, quod Jesus ex utero clauso 
prodierit, non impedit quin B. Maria eum partu vere generativo, in 
termino normalis evolutionis embryonalis, in lucem ediderit. 

#) Unam esse personam physicam eamque divinam Christi et quidem 
a primo momento quo conceptus ejus locum habuit, est indubia fidei 
veritas. Non est hujus loci rimare textus in quibus hoc Incarnationis 


(1) Nihil dicendum est de gestatione uterina, quae ad conservationem virginitatis est 
impertinens. 
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mysterium probetur authentice edoceri. Sufficiat in memoriam vocate, 
S. Paulum, ipso teste, Rom. 1, 1-3, praedicare « evangelium Dei « de Filio 
suo qui factus est ei ex semine David secundum carnem », et secundum 
Symboli apostolici articulum imponere fidem « in Filium Dei, qui con- 
ceptus est de Spiritu S.…. » : haec enim divinam personam Filii Dei 
exhibent ut subjectum proprietatum humanarum quae tribuendae sunt 
Christo et signanter conceptus ejus virginalis. 

Circa hanc veritatem, moveri potest difficultas : ab una parte, receptum 
est apud Patres axioma : Verbum assumpsisse corpus mediante anima, 
i.e. animam humanam, ratione suae dignitatis, reddere corpus assump- 
tibile adeoque corpus mere animale non potuisse decenter assumi a Verbo 
Dei; ab altera parte, secundum antiquam physiologiam, cui suffragantur, 
inter alios, Aristoteles et s. Thomas, anima non a primo momento concep- 
tus sed aliquo posteriori evolutionis momento in conceptum foetum infun- 
ditur : his positis, quomodo Filius Dei potuit concipt ex B. Virgine? — Haec 
autem difficultas removeri potest duplici modo : praeferendo nempe anti- 
quae physiologiae physiologiam recentiorem, quae admittit, in generatione 
humana, animam infundi a primo conceptionis momento, aut, retento 
antiguae physiologiae placito quantum ad generationem ordinariam, 
admittere in virginali conceptu Jesu materiam esse simul dispositam ad 
informationem et actu informatam per animam rationalem. In utraque 
hac hypothesi recte dicitur cum Augustino : « Unus Christus est, et Dei 
Filius semper natura, et filius hominis, non ut prius creatus, post assu- 
meretur sed ut ipsa assumptione crearetur » (1). 

Itaque, sicut immerito negaretur B. Mariam proprio sensu dici matrem, 
relate ad Jesum, quem vere concepit, gestavit et peperit, ita immerito 
negaretur unam eamque divinam esse in filio ejus, a primo momento 
conceptus ejus, personam physicam. Unicitas et divinitas personae, in 
Christo, a primo conceptus momento, sunt fundamentum quo nititur 
divina maternitas B. Virginis. Ex negata hac fundamentali veritate, 
Nestorius logice divinam maternitatem a B. Virgine abjudicavit; et in 
Conciliis Ecclesia merito utrumque definivit : « Si quis, ait Conc. 
Ephesinum, non confitetur Deum esse veraciter Emmanuel, et propterea 
Dei Genitricem sanctam Virginem : peperit enim secundum carnem, 
carnem factum Dei Verbum, secundum quod seriptum est : Verbum caro 
kacthammest,. a s.. 

2. Consequentia modo deducta paucis potest reddi manifesta. 

Habetur itaque, in Christo, ut modo dicebatur, una persona, nempe 


(1) Libr. c. serm, Arianorum. 
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persona Filii Dei : Filius Dei seu Deus non minus vere, a quo tempore est 
incarnatus, subsistit in natura humana, quam ab aeterno subsistit in 
natura divina. Quo posito, ita arguitur : maternitas et filiatio sunt 
relationes quae existunt inter personas, et quae fundantur in communi- 
catione, per generationem, aut in acceptione alicujus naturae substantialis. 
Ergo, siquidem persona relate ad quam B. Maria habet relationem mater- 
nitatis et quae habet relate ad B. Mariam relationem filiationis, est persona 
divinaseu Deus, B. Maria est mater Dei. Probatur antecedens. Ex recepto 
usu loquendi, mater et filtus sunt nomina personae, non vero naturae. 
Porro, receptus loquendi usus probatur fundari in veritate : filius est, 
qui generatur; generari autem est aliquod fieri; illius est fieri cujus est 
esse seu subsistere; esse seu subsistere est proprie personae, quae defi- 
nitur : distinctum subsistens. 

IL. Quam excellens donum sit divina maternitas B. Virginis (1). 

Maternitatem divinam esse donum singulare atque excellens, nemo 
dubitat. Haesitantia autem et controversia oriuntur quum agitur de 
comparativa excellentia- hinc maternitatis divinae, illinc gratiae sancti- 
ficantis et visionis beatificae. Quid hac de re potest prudenter teneri? 

Respondendum videtur sub distinctione, eaque duplici. 

1e Maternitas divina spectata adaeguate, prout fuit in concreto in 
B. Maria, implicans non solum relationem Genitricis ad Filium Dei, 
sed, praeterea, omnes gratias omniaque dona quibus Providentia Media- 
tori nostro praeparavit atque constituit Matrem ipso dignam ipsique 
associatam, et omnia etiam merita meritorumque fructus quibus B. Virgo 
fungendo munere suo atque jugiter cooperando acceptis gratiis sibi com- 
paravit, — maternitas divina, ita spectata, inquam, longe praestat 
cuicumque dono gratiae et gloriae quod in pura creatura habeatur. 
Assertum est indubium et probatione vix indiget : propter maternitatem 
ita consideratam, B. Virgo constituta est Regina angelorum et homi- 
num salvatorum. 

2o Maternitas divina praecisive formaliter spectata, dicit tantum rela- 
tionem Genitricis ad Filium Dei. In appreciando excellentiam mater- 
nitatis divinae ita consideratae comparate ad gratiam sanctificantem 
atque ad visionem intuitivam Dei, opus est nova distinctione. Dona divina 
enim duplex bonum possunt conferre : aut conferunt subjecto specialem 
dignitatem in societate supernaturali, fundatam in participatione cum 
Verbo incarnato quod hanc societatem fundavit, aut ordinant subjectum 
ad obtinendam beatitudinem divinam. Jam vero: 


(1) Cfr. MerkerpacH, Mater Dei, Liége, 1918. 
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4) Quantum ad dignitatem quam confert, maternitas divina superat 
gratiae sanctificantis et gloriae dona. Cujus asserti intrinseca ratio demon- 
_strativa est haec : divina maternitas terminatur ad Filium Dei seu ad 
Deum in esse physico spectatum, et hac ratione pertinet intrinsece ad 
_ordinem [ncarnationis qui, sub respectu dignitatis, est simpliciter ma- 
ximus. Altera ratio probativa est hujusmodi : propter divinam suam 
maternitatem B. Virgo accipit ab Ecclesia cultum hyperduliae, qui specie 
_differt a simplici dulia qua honorantur alii in coelis sancti, lumine gloriae 
illuminati et visione beata fruentes. 

€) Quantum vero ad beatitudinem ad quam ordinat seu sub respectu 
eudaemonologico, gratia sanctificans et visio beata praestant divinae ma- 
ternitati : secus ac illae, haec, in se spectata, non unit cum Deo prout est 
finis beatificans hominis seu in esse intentionali spectato. 

GC. VAN CROMBRUGGHE. 


ACTA ET DOCUMENTA. 


E S. Congregatione S. Officii. 
INSTRUCTIO 


_ AD ARCHIEPISCOPOS, EPISCOPOS CETEROSQUE LOCORUM ORDINARIOS: 
DE SENSUALI ET DE SENSUALI-MYSTICO LITTERARUM GENERE. 


3 maii 1927. 


Inter mala huius aetatis funestissima, quae doctrinam christianam de mori- 
bus penitus subvertunt atque animabus, Iesu Christi emptis pretioso Sanguine, 
admodum nocent, imprimis numeranda sunt ea litterarum genera quae sen- 
sualitati et libidini aut etiam lascivo cuidam mysticismo indulgent. Huiusmodi 
sunt praecipue fabulae romanenses, narratiunculae commenticiae, dramata, 
comoediae, quarum quidem scriptionum incredibiliter fecunda sunt haec tem- 
pora quotidieque maior ubique copia diffunditur. 

Quae ingeniorum commenta quibus tam. multi, maximeque iuvenes, tanto- 
pere capiuntur, si pudoris et honestatis finibus, non sane angustis, contine- 
rentur, non solum sine fraude delectare, sed etiam ad legentium mores 
conformandos prodesse possent. 

Nunc vero satis dolere non licet, ut dictum est, ex hac affluentia librorum 
in quibus magna cum fascinatione nugacitatis par inest turpitudo, gravissimam 
animarum iacturam exsistere. Etenim quam plures huius generis scriptores 
fulgentissimis imaginibus impudica facta depingunt; obscoenissima quaeque, 
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todo tecte, modo aperte et procaciter, omni castimoniae lege neglecta, enaf- 
rant; subtili quadam analysi vitia carnalia vel pessima describunt eaque cunctis 
orationis luminibus et lenociniis exornant, adeo ut nihil iam in moribus inviola- 
tum relinquatur. Id omne quam perniciosum sit, praesertim adolescentibus, 
quibus fervor aetatis difficiliorem efficit continentiam, nemo est qui non videat. 
Volumina autem illa, tenuia saepe, parvo venalia prostant apud bibliopolas, 
per vias et plateas civitatum, in stationibus quae dicuntur, viae ferreae, eadem- 
que in manus omnium mira rapiditate veniunt et familias christianas in magna 
et luctuosa frequenter discrimina adducunt. Nam quis ignorat litteris eius 
modi phantasiam fortiter excitari, effrenatam libidinem vehementer accendi et 
cor in coenum turpitudinum trahi? 

Ceteris vero fabulis amatoriis multo peiores solent ab iis proferri qui, 
horribile dictu, pabulum morbosae sensualitatis. rebus sacris cohonestare non 
verentur, amoribus impudicis quamdam pietatem in Deum et religiosum mysti- 
cismum, falsissimum quidem, intexendo : quasí Fides cum recte vivendi normae 
negligentia, imo impudentissima infitiatione, componatur et virtus religionis 
cum morum depravatione consocietur. Contra, sanctum est vitam aeternam 
neminem consequi posse, qui, licet veritates divinitus revelatas vel firmis- 
sime credat, praecepta tamen a Deo. data non custodit, cum christiani hominis 
ne ipsum quidem mereatur nomen quicumque fidem Christi professus, Christi 
vestigiis non ingreditur : « Fides sine operibus mortua est » (lac., 2, 26) 
monuitque Salvator noster : « Non omnis qui dicit mihi Domine, Domine, 
intrabit in regnum caelorum, sed qui facit voluntatem Patris mei, qui in caelis 
est, ipse intrabit in regnum caelorum » (Matt, 7, 21). 

Ne quis vero illa opponat : in pluribus illorum librorum nitorem et orna- 
menta orationis vere laudanda inesse, psychologiam hodiernis inventis con- 
gruentem praeclare doceri, lascivas autem corporis voluptates eo reprobari 
guod exprimantur, ut sunt, foedissimae, aut quod interdum cum conscientiae 
angoribus coniunctae ostendantur, vel quod patefiat quam saepe extrema tur- 
pissimi gaudii luctus cuiusdam poenitentiae occupet. Nam neque scribendi 
elegantia, nec medicinae aut philosophiae scientia — si modo his litterarum 
generibus ea continentur — nec mens, quaevis ea sit, auctorum impedire 
unguam possunt quominus lectores, quorum generatim, propter naturae cor- 
ruptionem, magna est fragilitas magnaque ad luxuriam propensio, paginarùm 
immundarum illecebris sensim irretiti, et mentibus pervertantur et cordibus 
depraventur, ac, remissis habenis cupiditatum, ad scelera omnis generis -dela- 
bantur, vitamque ipsam, sordibus oppletam, fastidientes, haud raro se ipsi 
interimant. 

Ceterum quod mundus, qui sua quaerit usque ad contemptum Dei, his libris 
delectetur, eosdemque divulget, mirandum non est; sed maxime dolendum, a 
scriptoribus qui christiano nomine se iactant, operam studiumque in tam exitio- 
sas litteras conferri. Numquid fieri potest ut principiis ethicae evangelicae 
adversando, adhaereatur lesu benedicto, qui omnibus, ut carnem cum vitiis et 
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concupiscentiis suis crucifigant, praecepit: « Si quis vult — inquit — post 
me venire, abneget semetipsum, et tollat crucem suam, et sequatur me » 
(Matt., 16, 24). 5 

Atque eo quidem audaciae et impudentiae scriptores processisse non paucos 
videmus, ut ea ipsa vitia suis libris in vulgus spargant, quae Apostolus vel 
nominari a christifidelibus vetuit : « Fornicatio autem, et omnis immunditia… 
nec nominetur in vobis, sicut decet sanctos « (Eph., 5, 3). Discant isti tân- 
‚ dem aliquando se duobus dominis servire non posse, Deo et libidini, religioni 
et impudicitiae. « Qui non est mecum — ait Dominus Iesus — contra me est » 
(Matt., 12, 30), ac certe cum Iesu Christo non sunt scriptores sordidis descrip- 
tionibus bonos depravantes mores, qui societatis civilis ac domesticae sunt 
verissima fundamenta. | 

Itaque perspecta litterarum lascivarum colluvie, quae quoquo anno latius 
omnes fere nationes inundat, Sacra haec Suprema Sancti Officii fidei et mori- 
bus tuendis praeposita Congregatio, Apostolica auctoritate ac nomine SSmi 
Domini Nostri Pii Divina Prov. Papae XI, omnibus locorum Ordinariis mandat, 
ut omni qua possunt ope tanto tamque praesenti malo mederi conentur. 

Profecto ipsorum est, qui a Spiritu Sancto positi sunt regere Ecclesiam 
Dei, in omnia, quae in suis dioecesibus typis imprimantur et edantur, solerter 
diligenterque invigilare. Neminem autem illud effugit, libros, qui toto orbe hodie 
vulgantur, longe crebriores esse quam qui a Sede Apostolica examini possint 
Subiici. Propterea Pius X s. r. Motu-proprio « Sacrorum Antistitum » haec 
‚ edixit : « Quicumque in vestra uniuscuiusque dioecesi prostant libri ad legen- 
dum perniciosi, ij ut exsulent fortiter contendite, solemni etiam interdictione usi. 
Etsi enim Apostolica Sedes ad huiusmodi scripta e medio tollenda omnem operam 
impendat, adeo tamen iam numero crevere, ut vix notandis omnibus pares sint 
vires. Ex quo fit, ut serior quandoque paretur medicina, quum per longiores 
moras malum invaluit ». 

Nec vero talium voluminum et opusculorum pleraque, quamquam perni- 
ciosissima, speciali Supremae huius Congregationis censura plecti valent. Quare 
Ordinarii ex canone 1397 S4C.I. C. per se aut per Consilia a vigilantia, quae 
quidem Summus idem Pontifex, litteris encyclicis « Pascendi Dominici gregis » 
instituit, sedulo naviterque gravissimum istud munus explere studeant; neque 
opportune denunciare in dioecesanis Commentariis praetermittant eosdem libros 
uti damnatos et quam maxime noxios. 

Praeterea quis ignorat Ecclesiam generali lege iam statuisse, ut libri pravitate 
infecti, qui morum integritatem data opera vel ex professo laederent, vetiti habe- 
rentur omnes, perinde ac si in Indicem librorum prihibitorum relati essent? 
Consequitur inde ut peccatum letale ab iis admittatur qui sine permissione debita 
librum non dubie salacem legant, etiamsi ab auctoritate ecclesiastica non sit 
nominatim damnatus. Et quia de hac re, maximi quidem momenti, falsae et 
exitiosae opiniones obtinent inter christifideles, ideo locorum Ordinarii pastora- 
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libus admonitionibus curent, ut imprimis parochi eorumque adiutores animum in 
id intendant, et fideles opportune edoceant. 

Insuper omnibus declarare qui libri nominatim, pro singularum dioecesium 
necessitatibus, ipso iure prohibiti sint Ordinarii ne omittant. Quod si fideles a 
volumine quopiam arcere efficacius celeriusque se posse existiment si peculiari | 
decreto illud improbent, hoc suo iure omnino utantur oportet sicut, gravioribus 
causis postulantibus, id ipsum consuevit S. Sedes, ad praescriptum canonis 
13958 1 CI. C. : « Jus et officium libros ex iusta causa prohibendi competit non 
solum supremae auctoritati ecclesiasticae pro universa Ecclesia, sed pro suis 
subditis Conciliis quoque particularibus et locorum Ordinariis ». | 

Denique haec Suprema Sacra Congregatio omnes Archiepiscopos, Episcopos 
et reliquos locorum Ordinarios iubet, occasione relationis dioecesanae, quidquid 
contra libros lascivos statuerint et exsecuti sint, Sancto Officio manifestare. 


E S. Congregatione S. Concilii. 
EPISTOLA AD ORDINARIOS BELGII. 
17 Maii 1927, 


Quae Ordinariis Nationis Belgicae ad hanc Sacram Congregationem retulerunt 
de puerorum ac adolescentium religiosa institutione, manifestant Clerum, omni 
qua par est diligentia, rei tanti momenti incumbere. Religiose nempe servantur 
ea quae in Concilio provinciali Mechliniae habita anno 1920 pro institutione 
catechetica provehenda providentissime statuta sunt, praescriptum praesertim 
de officio parochorum semel in hebdomada in paroeciis doctrinae christianae 
tradendae, et publicas scholas, in quibus institutio religiosa traditur, diligenter 
invisendi vel per se vel per vicarios. 

Cui quidem praeceptum peropportune additum est quod sequitur : « Quodsi 
» doctrina christiana in scholis a magistris non traditur, curent ut hoc munus 
» ab aliis, sive sacerdotibus, sive laicis, obeatur ». 

Illud etiam est in communi Vestra laude ponendum quod in tradenda doc- 
trina Religionis, eam adhíibeatis methodum quae rerum discendarum captum 
reddat faciliorem, uti videre licet ex Decanorem relatis, qui officium curamque 
habent in omnibus sui districtus scholis inspectiones peragendi, ac de ratione 
traditee institutionis ac de discipulorum profectu ad Ordinarios quotannis 
referendí. 

Cum autem inspectio eadem, optimo quidem consilio, etiam in scholis colle- 
giorum peragenda sit, illud feliciter evenit, ut in iisdem religiosa alumnorum 
institutio, quod maximi momenti est, non modo fiat, sed ea ratione expleatur 
quae tantae rei adamussim conveniat. 

Doctrinam vero christianam, vi legis civilis, tradi posse in scholis publicis 
tum mediis, magnum est Dei beneficium; quo quidem beneficio large et ube- 
rius est utendum, ut salutares inde fructus percipiantur. 
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Qua in re illud est etiam' curandum ut idonei, sive sacerdotes sive pii 
laici praesto esse possint catechismo tradendo loco magistrorum, qui munus 
docendí christianam doctrinam renuerint adimplere. 

Ceterum, quod caput rei est, vires omnes eo sunt dirigendae ut institutio 
religiosa et in publicis scholis et paroeciis scite et diligenter impertiatur, quo 
fiat, ut pueri ac adolescentes doctrina praeceptisque Religionis, uti decet, 
imbuti, ad vitam christianam rite instituendam a primis annis cura praecipua 
formentur. 

De studio atque opera ab Ordinariis istius Nationis adhibitis in re tanti 
momenti vehementer gratulor, simul vota fundens ut institutio catechetica 
uberiores semper pariat fructus in bonum Ecclesiae et societatis, itemque 
rogo, ut, ad normam « Motu Proprio » SS. D. N. Pii PP. XI diei 29 junii 
1923, sub finem anni 1930, de opera in hoc genere posita ad hanc Sacram 
Congregationem ab iisdem Ordinariis relatio mittatur. 

Faveat Amplitudo Tua haec omnia istius Belgicae Nationis Ordinariis pate- 
facere. Interim, quo par est obsequio, me profiteor. 


Amplitudini Tuae Addictissimum uti Fratrem 
Card. D. SBARRETTI, Praefectum. 


E S. Congregatione Rituum. 
DUBIUM 
27 julii 1927. 


Sacrae Rituum Congregationi propositum fuit sequens dubium : 


« An liceat Missam cum cantu vel lectam celebrare coram Ssmo Sacramento 
velato vel in pyxide exposito, intra vel extra tabernaculum? » Et quatenus 
Negative : 

« Utrum huiusmodi usus saltem tolerari possit? » 


Et Sacra eadem Congregatio, audito specialis Commissionis suffragio, respon- 
dendum censuit : « Negative ad utrumque ». J 

Hac nacta occasione ipsa Sacra Rituum Congregatio decreta N. 3448, Societatís 
Iesu, 11 Maii 1878, et N. 4353, Marianopolitana, 17 Aprilis 1919, circa Missam 
et sacram Communionem in Altari expositionis Ssmi Sacramenti, adhuc in suo 
robore manere declarat; eorumque observantia a Revmis locorum Ordinariis 


peculiari studio curanda est. 


— 148 — 


Administration de l'enregistrement. 


DECISION du 26 mars 1927. 


« Cesse de bénéficier des immunités fiscales accordées aux établissements 
publics, et notamment de l'exemption de la taxe de transmission…. une 
congrégation hospitalière de femmes, reconnue par arrêté royal en vertu du 
du décret du 18 février 1809, lorsque cette congrégation vient à se constituer l 


en association sans but lucratif ». 


OBSERVATIONS. — L'administration de l'enregistrement a donné en annexe à 
une de ses instructions la liste des établissements publics; elle y a compris les con- 


grégations hospitalières de femmes, reconnues en vertu du décret du 18 février 1809 — 


(Voir Coll. Gand., XIII, 1926, p. 184). On ne peut perdre de vue que ce décret 
subordonne la reconnaissance légale à certaines conditions, telles que la gratuité des 
services rendus aux hospitalisés. En outre le décret vise les congrégations hospitalières ; 
une congrégation qui deviendrait exclusivement ou principalement enseignante, surtout 
si elle ajoutait à ses ceuvres un pensionnat payant, ne pourrait continuer à se préva- 
loir des avantages accordés en vertu du décret de 1809. (Coll. Gand., ibid., p. 138). 
A qui appartient-il de provoquer cette modification de statut juridique? Il semble 
qu’une congrégation hospitalière reconnue pourrait de son plein gré renoncer au régime 
de 1809 pour adopter celui de la loi du 27 juin 1921. Mais cette renonciation volon- 
taire sera rare. En cas de déchéance obligatoire, ce sera pratiquement l'autorité admi- 
nistrative qui constatera l'incompatibilité entre le nouveau régime et l'ancien (1). S'il 
v avait contestation, on pourrait provoquer une décision de justice (2). 
TRS 


NOTAE BIBLIOGRAPHICAE, 


E. MERSCH, S. J. L'obligation morale, principe de liberté. — Etude de 


philosophie morale. In 8°, 165 p. Louvain, « Museum Lessianum», 1927, 
Bracelet: 


Le problème de l'obligation est, sans contredit, la grande question de la 
morale. Généralement les philosophes spiritualistes le résolvent en létudiant 
« par les causes ». Ils considèrent Dieu comme le principe de toutes choses; 
puis ils déduisent des rapports qui existent entre l'homme et son Créateur, 


(1) La décision du 26 mars 1927 fut récemment communiquée par l'administration 
à une association qui avait perdu son caractère d’établissement public, reconnu en 1823. 
(2) Voir le juygement du tribunal d’'Audenarde, 10 février 1871, déboutant l'admini- 
stration de l'enregistrement de son action contestant la personnalité civile aux Sceurs 


d'Opbrakel, Cf, Goll, Gand., ibid, p. 141, 
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_ Pattitude qui s’impose à notre vouloir. Méthode traditionnelle, qui logique- 

ment est la meilleure. Elle n'est pourtant pas la seule possible, ni même la 
plus apte à ramener au vrai les esprits qui prétendent ne baser leurs connais- 
sances qu'en partant de faits directement constatables. Aussi l'auteur 
laisse-t-il à d'autres le soin d’étudier obligation par son principe et son 
origine, Il Penvisage dans son terme, c'est-à-dire dans le vouloir auquel elle 
s’adresse. Analysant directement l'acte de volonté, dans sa fatalité et ses 
éléments essentiels, il en arrive par échelons à découvrir l'obligation 
comme « forme» du vouloir, en d'autres termes comme son élément le plus 
intéressant et le plus indispensable : c'est ce que l'auteur appelle obligation 
libératrice ou principe de liberté. 

Nous ne pouvons songer à suivre ici pas à pas l'auteur dans sa démonstra- 
tion. On pourra faire des réserves sur telle ou telle partie. Mais tous recon- 
naîtront, pensons-nous, la profondeur des idées, la pénétration de l’analyse, 
le charme d’un style nerveux et imagé. ERCHB: 


A. DE SMET, S. T. D. De Sponsalibus et Matrimonio Tractatus 
Synopticus. Editio scholaris altera, ad normam Codicis exarata. 
Car. Beyaert. Brugis, 1927. Pretium : 40 fr. 


In periodico nostro hujus anni p. 55, in quo relationem valde laudatoriam 
dedimus de magno tractatu eamdem materiam spectante, scribebamus cla- 
rissimum Auctorem brevi in lucem editurum esse magni operis compen- 
dium, quod nunc prodiit sub nomine « De sponsalibus et matrimonio 
tractatus synopticus ». In hoc opere exponuntur omnes de matrimonio 
quaestiones dogmaticae, morales et canonicae quae essentiales visae sunt, 
neglectis quibuscumgque quae ad « apparatum scientificum », vel ad ulterio- 
rem haud necessariam explicationem pertinent. Ita fit praefatus tractatus 
synopticus praelectionibus Seminarii valde accommodatus et clero paro- 
chiali utilissimus. 

Ante operis minoris editionem — eheu — supremum diem obiit R. A. 
D. De Smet, amicus noster carissimus, magnum sui relinquens desiderium, 
non solum apud eos qui pretiosa ejus amicitia fruebantur, sed etiam apud 
omnes theologiae moralis professores qui doctissimis ejus libris usi sunt. 
Fines enim Belgii fama ejus praetergressa est; et persuasum habemus 
nomen clarissimi theologi, in religuum tempus, semper cum auctoritate 
citatum árí. AS: 


Chanoine LE GRAND. Cours de Religion chrétienne. Namur, Ad. Wes- 
mael-Charlier, 1927. In-8, 455 p. 


« Lareligion se plaint plus d'être inconnue que d'être méconnue», a dit 
justement le P. Gratry. Il importe donc que tous ceux qui ont mission d'en- 
seigner au peuple la religion, possèdent des connaissances rigoureusement 
exactes et par ailleurs suffisamment compréhensives pour satisfaire les 
besoins variés de nos contemporains en matière religieuse. 

M. Le Grand a voulu nous donner un Cours de Religion qui soit vraiment 
up to date, et nous nous plaisons à reconnaître que le résultat répond plei- 
nement à lattente: qu’il s’agisse du dogme, ou de la morale, ou des moyens 
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de sanctification, — ce sont les trois parties du travail —, partout l'on con- 
state une connaissance des pulsations intellectuelles du siècle où nous 
vivons, et un souci de précision doctrinale, qui font honneur à la clair- 
voyance de l’Auteur. 

Celui-ci a Été amené à prendre également position dans un certain nombre 
de matières controversées. A qui aborde l’examen des questions actuelles 
avec lintention de leur donner une solution positive, il n'est pas possible de 
faire autrement. Le choix de l’A., en ces matières, nous paraît heureux, en 
règle générale. De loin en loin seulement, on serait tenté de le contredire : 


x 


ainsi, lorsque, précisant la nature de l’immolation de Jésus à la Messe, il 


déclare « que le corps du Christ est mystiquement séparé de son sang par le ; 


glaive de sa parole » (p. 373), ou encore quand il affirme « que c'est en consé- 
quence de leurs mérites, mérites qu’il a connus d’avance, que Dieu pré- 
destine les hommes à l’éternel bonheur» (p. 267). 
A tout prendre, le travail est soigné et rendra de précieux services. 
CG. v. C. 


EF, X. JANSEN, S. J. Baius et le Baianisme. (Museum Lessianum, section 


théologique, n. 18). Louvain, Edit. du Museum, 1927. In-8, VIII-238 p. 


Les controverses qui se rattachent au nom de Baius, ont suivi de près les 
luttes auxquelles la Réforme protestante a donné lieu, et, comme celles-ci, 
elles portèrent principalement sur la condition morale et religieuse de 
Phomme déchu. C'est dire importance du livre du P. Jansen, quí a entrepris 
de juger l'oeuvre de Baiuset de ses disciples à la lumière de histoire et de 
la théologie. 

Quelques pages de notes, destinées à faire connaître le « curriculum vitae » 
de Baius, servent d'introduction à l'exposé des doctrines Baianistes. Le prin- 
cipe inspirateur de ces doctrines se trouve dans l’affirmation suivante : en 
sortant des mains de son Créateur, Adam possédait toute la perfection hu- 
maine qui lui revenait naturellement; il ne possédait toutefois rien que cette 
perfection : il n'y a pas lieu d’appeler « grâces » les qualités départies à 
Phomme, tant qu’il vécut en état d'innocence. Cette première affirmation en 
appelle une seconde : si la justice originelle est la vraie nature de l'homme, 
le péché originel constitue une perversion positive de la nature humaine. 
Cette conception voisine de très près l’hérésie protestante et tend à effacer 
les frontières qui séparent l'ordre naturel et Vordre surnaturel : c'est à juste 
titre que VEglise a condamné le Baianisme. 

Le travail est fait de main d’ouvrier. Peut-être l’ Auteur marque-t-il trop 
clairement ses préférences pour tel système particulier d’anthropologie chré- 
tienne qu’il serait bien difficile de mettre sous le patronage de S. Augustin, 
«le docteur de la grâce». CEVRC 


AL. JANSSENS. God als Schepper. (Leerboeken der Dogmatica). Tweede 
herziene uitgave. Brussel, Standaard-Boekhandel, 1927. In-8, XVII- 
As) el PradBsEr 


Felix qui potuit cognoscere causas rerum! De godsdienst en de weten» 


ee 


schap stellen beide het grootste belang in het navorschen van de wording 
der wezens, de eerste, omdat de verhoudingen van de wezens tot God op de 
eerste plaats afhangen van de wijze waarop de wezens tot het bestaan komen, 
de tweede, omdat zij hoofdzakelijk is, althans naar het oordeel onzer tijdge- 
nooten, de kennis van wording en ontwikkeling. Men zal derhalve met veel 
genoegen het geleerd werk lezen van P. Janssens, meer bepaaldelijk, het 
tweede deel van het werk, waar het gaat over het Hexaemeron en de christe- 
lijke anthropologie. 

Het betoog over het Hexaemeron in ’t bizonder, is, onder theologisch oog- 
punt, uitstekend : Schr. brengt onder de oogen van den lezer de verklaringen 
van het kerkelijk leergezag, degelijk toegelicht; hij beschrijft verder de 
verschillende vormen en uitingen van de exegetische overlevering van 
kerkvaders en kerkelijke schrijvers, om uit te maken in hoeverre deze over- 
levering voor den geloovige bindende kracht heeft; eindelijk, draagt hij zijn 
eigen opvatting voor, naar dewelke het Hexaemeron moet aanzien als een 
historisch verhaal in den volkstrant, dit is, eer verhaal dat, aangaande de 
wording der wezens, werkelijk gebeurde feiten opsomt met de bedoeling 
om de betrekkingen van den mensch tot God en de goddelijke instelling 
van den sabbat in een: voor elken jood verstaanbare taal te bepalen. — 
Zooals ze wordt voorgedragen, mag deze opvatting volstaan. Als de lezer 
er nog meer wil van afweten en b. v. een antwoord zoekt op de vraag, 
hoe de gewijde schrijver er toe gekomen is onder de werken der schep- 
ping deze uit te kiezen die hij werkelijk beschrijft en ze te verdeelen over 
zes dagen, zullen hem de vermelde monographiën nuttig zijn. 

Over het ontstaan, de eenheid en de oudheid van het menschelijk geslacht 
worden de traditioneele stellingen beslist en onbewimpeld verdedigd, en de 
gissingen der natuurlijke wetenschappen, als ze met die stellingen niet 
blijken overeen te komen, dadelijk van de hand gewezen : « Noch de zoologie, 
noch de biologie, noch de paleontologie, noch de psychologie kunnen ons 
leeren hoe de eerste mensch ontstaan is... » (bl. 189). CAVC 


G. VROMANT, C. J. C. M. de Scheut. De bonis Ecclesiae temporalibus; 
ad usum praesertim missionariorum et religiosorum. In-89, 396 p. 
Lovanii, « Museum Lessianum », 1927. Pr. : 35 fr. 


Bona temporalia possidere jus est Ecclesiae inconcussum; eadem admi- 
nistrare onus est personis ecclesiasticis tum sacrum, tum cura ac sollici- 
tudine plenum. Cautiones ac formas a legibus canonicis illí curae impositas, 
clarus auctor nitida sua et erudita methodo exponit ac commentatur. Cum 
jus canonicum tironibus suae congregationis ad missiones destinatis doceat, 
imprimis attentionem ad principia et applicationes missionarioriis propria 
dirigit. Omnes tamen invenient in hoc opere doctrinam materiae de bonis 
perscrutandae’aptissimam. Intricatae notatim quaestiones quae ad relationes 
mutuas duplicis auctoritatis, episcopalis nempe et religiosae, pertinent, 
solerti moderamine et acumine exponuntur. Gratum nobis est memorare 
auctorem nuper alio erudito opere (Commentarium in facultates datas a 
S. C. P. F. Ordinariis missionum. — Cî. Coll. Gand., 1926, p. 198) de scientia 
canonica optime meritum esse. BCD 
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P. SOENS, Geschiedenis van Onze Lieve Vrouw van Kerselare. 
Audenaarde 1927. | 


De Eerwaarde Schrijver heeft voor het opmaken van deze geschiedenis zijn 
toevlucht niet moeten nemen tot gissingen; de eeredienst van O. L. Vrouw 
van Kerselare kan in zijn ontstaan en ontwikkeling aan de hand der docu- 
menten nauwkeurig worden nagegaan. In het eerste deel, dat gaat over de 
oude kapel en het ‘ontstaan van eeredienst en bedevaart, legt de Schrijver 
nadruk op de faam der gunsten te Kerselare bekomen. De nieuwe kapel 
ontsnapte, tijdens de Fransche Revolutie, aan vernieling; en de eeredienst 
herleefde. Het verhaal eindigt met de kroning van het Beeld in 1802. Het 
werkje is met devotie en critischen zin geschreven. Ga, ME 


Chanoine VERHELST. Evangile selon S. Matthieu, traduction et com- 
mentaire. Malines, Dessain, 385 p. Pr. : 25 fr. 


Le Chanoine Verhelst n'a pas eu lintention de présenter un commen- 
taire savant du premier Évangile. Il offre son travail « aux croyants 
désireux de connaître avec quelque précision les Événements de la vie de 
Jésus, d'entendre le fidèle écho de sa parole et d'en dégager les lecons qui 
doivent éclairer leur foi et animer leur ferveur religieuse ». Il s'est attaché 
«au sens littéral des textes éclairés par le contexte, sans leur faire dire ni 
plus ni moins ni autre chose qu’ils ne disent ». 

Ce programme modeste, mais Eminemment utile, a été réalisé avec | 
beaucoup de bonheur. L’auteur s'est interdit toute discussion et toutappa- | 
reil scientifique, mais aussi toute considération pieuse qui ne soit pas 
rigoureusement conforme au texte sacré. Son commentaire est sobre et 
précis, ferme et clair. 

Une brève introduction décrit le milieu géographique et historique où 
le Christ a vécu, et expose rapidement les questions d’authenticité, de but 
et de méthode du premier Évangile. 

Ce livre consciencieux et limpide, puisé tout entier aux Belen sources | 
de lexégèse catholique moderne, devrait être entre les mains de tous les | 
fidèles instruits. Il les édifiera en les instruisant. Pvanle 
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